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La seduta commcla a.lle 16

MOLINELLI Segretario, legge il processo -

verbale della precedente seduta pomeridiana.

Sul processo verbale.

‘GIMENTIL. Chiedo di parlare sul processo
verbale.

- PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CIMENTI. Onorevole Presidente, nella se-
duta di sabato scorso l’onorevole Nitti, ha
affermato essere una triste ereditd del fasci-
smo quella di inserire nel testo della Costitu-
zione, alla fine del secondo capoverso del-
U’articolo 23, la dizione « con speciale riguardo
alle famiglie numerose ». Egli ha detto che
quello stesso veleno che i fascismo aveva
infiltrato nselle famiglie con la campagna
demografica e con la mania delle « famiglie

numerose », & quello stesso che .oggi si vor
rebbe consacrare nella nuova ' Costituzione.
Mi sento profondamente umiliato da questa

" dichiarazione dell'illustre parlamentare e -poi-

ché. ho il* singolare privilegio di essere il
Deputato col maggior numero di figliuoli,
anche a nome di altri quindici colleghi che
condividono con me, da questi barchi, questo
oneroso ¢ onorifico primato, ed a-nome altresi
di ben 600.000 capi di famiglie numerose
stretti in una libera associazione, il cui Clo-
mitato Centrale mi onoro di presiedere, elevo
la mia viva protesta contro.lo: spu'lto e la
forma di .tali dlchlarazmnl ,

Grede forse lonorevole Nitti che le fa-

" miglie numerose siane state un portato del

fascismo; oppure che esse.non'siano, invece

.l rlsultato della vita morale del nostro

popolo ? ' (Commenti). B se il fasc1smo per’
le sue mire di espansioné nel mondo, ha cir-
condato le .famiglie “numerose -di ‘qualche
cura e di qualche vantaggio materiale, ritiene
’onorevole Nitti che questi pr1v1leg1 debbono.
esseré aboliti,” soltanto perché 0{ richiamano
ad .un periodo della nostra storia, che vo-
gliamo cancellare, come se si dovesse distrug-
gere tutto quello che di buono. ha potuto
fare un nostro nemico o un nostro avver-
sario, mentre la nuova Costituzione prevede

" il materno interessamento della Repubblica

verso i meno abbienti e verso le pit bisogne-
voli categorie di persone ?- Ao

Io posso affermare, senza tema d1 smen-
tita, che la quasi totallta delle famiglie nu-
merose hanno conosciuto e purtroppo cono-
scono,_ in tempi disagiati e dolorosi di restri-
zioni, come quelli presenti o di un recente
passato, tutte le privazioni e tutte le diffi-
coltd, per cui- anche verso di esse la nuova
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Repubblica democratica deve- volgere il suo-

sguardo ed il suo interessamento..

Se & vero che la morale della famiglia
~ e sono parole dell’onorevole Nitti ~ non
.consiste nel creare una prole abbondante, &
altresi profondamente pit vero che una prole
abbondante & il segno pilt evidente della mo-
ralitd della famiglia. (Interruzioni — Com-
mentt).

Le famiglie numerose non rlpetono il loro
attp di nascita ed il loro impulso — me lo
consenta 1’onorevole Nitti ~ dalla dottrina
e dai favori del fascismo, ma bensl da quella
dottrina morale che la Chiesa cattolica ha
sempre insegnato e dalla fiducia nella Prov-
videnza che & conforto e sostegno-anche nelle
prove pitt dure. Io spero che la Repubblica
democratica italiana non VOITA rifiutare di
eésere ministra.di tale Provvidenza. (Applausi
— Comménti).

PRESIDENTE. Se non vi sono altre os-

servazioni, il processo verbale s’intende ap-
provato. :

(E approvato).

Congedo.
PRESIDENTE ‘Ha chlesto congedo il
deputato Caroleo
(B concesso).

Seguito della discussione del progetto '
di Costituzione della Repubblica italiana.
. PRESIDENTE. Liordine del giorno reca:

' Segulto della discussione del progetto di Costi-
tuzione della Repubblica italiana.

Rivolgo viva preghiera agli onorevoli.

colleghi di tenere presente che, cominciando
dalla seduta di oggi, un limite nel tempo,
per la discussione generale del secondo Ti-
_tolo, dovrebbe essere osservato.

~ Abbiamo udito discorsi ¢ certamente in-
teressanti, ma che hanno superato il tempo
che era strettamente necessario a rendere
edotta 1'Assemblea dei concetti e dei principi
che gli oratori desideravano, espnmere

A cominciare da oggi, pertanto, io tenterd,

nel limite in cui I’Assemblea lo consentira,
di tenere presente quel limite di mezz’ora,
concordato, all’inizio, non tacitamente, ma
esplicitamente, ma che ormai & entrato nel
campo delle dimenticanze.

K iscritto a parlare 'onorevole Della Seta.
Ne ha facolta.

DELLA SETA. Onorevole Presidente,
‘onarevoli colleghi, chi ha I’onore di parlarvi

1

" & un uomo che ha vissuto nella scuola,

della scuola, pér la scuola; e che dalla scuola,
anche in ore uon liete, ha tratto sempre il piu
grande conforto della vita, insegnando ai

,gi0va'ni una filesofia, che, se non porta al-

l'accaparramento dei milioni, certo porta,
nella perenne giovinezza,' a - quella libertd
ed a quella serenitd dello spirito,. onde la
coscienza si rinfranca sotto lusbergo del sen-

.

. tirsi pura.

Questo dico, perché mi dorrei se si cre-
desse che io oggi qui parlo solo come rappre-

. sentante di un gruppo o di un partito con

una tesi prestabilita.
Parlo come uomo che della scuola ha una

grande esperienza e che la scuéla ha profonda-

mente amato; parlo come uomo convinto che,
se non si ha un corpo insegnante, il quale
comprenda che quella dell'insegnamento non
& semplicemente una carriera, ma & una vers’
alta missione, una vera.cura di anime, tutte

-le riforme scolastiche saranno nulle. Se & vero

che la nostra oggi deve essere anche opera di
ricostruzione morale, il primo compito in
questa ricostruzione, dopo la famiglia, spetta
alla'scuola. La scuola, la vera pietra angolare
basilare, del.grande edificio: la scuola che

. il popolo deve apprendere ad amare ed a

tutelare come 1] vero templo c1v1le della

" Nazione.

Io non posso certo- occuparrm de1 molte-
plici' problemi, che nel .loro complesso costi-
tuiscono il problema pedagogico della scuola.
Tutto questo rientra nella legislazione scola-

- stica. Se mi ci soffermassi devierei dall’argo-

mento .cui sono rigidamente richiamato da-
gli articoli 27-e 28 del progetto di Costituzione.

. Se una deviazione dovessi permettermi, sa-
rebbe solo per ‘richiamare la vostra attenzio-

ne sulla significativa coincidenza che noi

- stiamo parlando della scuola nel momento

stesso nel quale nella nostra Assemblea sono

. pervenute le proteste del Corpo-insegnante,

il quale invoca upo stato giuridico ed un
trattamento économico che ad esso garanti-
scano quella dignita di vita e-quella sere-
nitd di spirito, che sono condizioni indero-
gabili onde potere esplicare, efficacemente
1’altissimo complto educativo. ‘
Io debbo invece soffermarmi sul problema
politico della scuola; _poiché se & vero che nella
scuola non si pud e non si deve, nel senso
settario della parola, fare della: politica, &
altrettanto vero che c’¢ un aspetto politico
della scuola, che ci riporta a quelli che sono
i diritti'e i doveu del cittadino, a quello che
¢ il problema della liberta, a quella che ¢ la
funzione dello Stato. Certo. se io dovessi
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delineare un ordinamento scolastico ideale per
un societd ideale, per una societa nella quale,
le singole chiese reciprocamente rispettandosi,

nessuna di esse aspiri al monopolio della .

educazione; se vi.fossero partiti i quali sen-
tissero che, oltre le particolari ideologie,
vi sono problem1 fondamentali inerenti alla
comune educazione ed allo svolgimento. dello
spirito umano; se, fossimo in una societa nella
quale il popolo sentisse veramente I'impor-
tanza del problema della ‘scuola e listituto
della scuola 'amasse e lutelasse; oh, allora la
formula ideale solo . una sa.rebbe « Libera
scuola in libero Stato »!

Ma il problema della scuola non & un pro-
blema astratto, & un problema concreto:
¢ un problema che si pone per un dato popolo,
in un’ determinato momento della sua vita,
della sua storia. Entrano in giuoco il genio
della stirpe, le tradizioni nazionali, le secolari
esperienze, ‘le attuali aspirazioni. "B merito
di Vincenzo Cuoco aver rilevato la storicita
di questo problema.

Ora, se cosl 8, ¢ facile un’osservazione:
dopo la dittatura, é naturale che vi sia stato
e-vi sia ancora come un senso di insofferenza

verso l'autorila dello Stato; & naturale che,-

dopo lo scempio che il fascismo ha compiuto
della scuola, sia settariamente interpretando
il patrimonio della nostra cultura, sia edu-
cando, -0 meglio dlseducando i giovani alla

menzogna, all’ipocrisia ed al servilismo, dopo’

tale scempio, .8 naturale che vi sia ancora in
taluno la tendenza a.sottrarre la scuola allo

Stato, o ad equipararla alle altre scuole,”
private o a queste scuole in secondo piano,
a subordinarla. Questo é mnaturale. Ma lo

Stato democratico o la stessa. cosa dello
Stato fascista ?

Lo Stato democratico non é un istituto
verso il quale i cittadini debbono trovarsi
in un rapporto di diffidenza e per il quale
tutta la scienza costituziondle debba consi-
stere a congegnare garanzie verso lo Stato,

onde la sua invadenza non abbia a sopprimere

i diritti della personalita, Lo Stato, in regime
democratico, & la- nazione che governa . se
stessa. Non ha pilt ragione di essere il concetto
negativo dello Stato, cioé dello-Stato gen-

darme, dello Stato la di cui funzione si limiti -

a-tutelaré ’ordine pubblico.

Lo Stato & inoltre il.promotore del bene
e del benessere sociale; e non solo del materiale
benessere, ma anche anzi, soprattutto, del
bene morale.

Se questo &, non si pud disconoscere nello ’

Stato anche una finzione altamente educa-
tiva: ‘1o Stato educatore, questo il concetto
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fondamenta.le della scuola Iepubbllcana lta.-
liana.

Gi si & domandato ieri, in quest’Aula
Cosa &ttendete, voi, repubblicani, . per pren-
dere p051z1one su tale prob]ema‘? Cosa 'si

attende, noi rispondiamo, per conoscere le

pagine dei nostri pensatori, ove a caratteri
lapidari- & scritto che tuttii grandi problemi
si risolvono in un problema di educazione, .e

che se dello Stato deve aversi un sano con- -

cetto & quello appunto dello Stato educatore?

Lo Stato educa, anzitutto, con i suoi reg-
gitori, se danno testimonianza, di rettitudine
e di carattere; educa con le sue leggi, poiché
¢'é una vera funzione pedagogica della legi-

slazione; ma educa soprattutto con la scuola.’

Quindi, scuola di Stato:. questa & la parola

della democrazia. Non come una delle. tante-
scuole che debba gareggiare con le altre;

ma, come una scuola che sulle altre abbia la.-

debita preminenza. Allo'Stato le supremec
direttive dell’educazione nazionale. Se abdi-
casse ‘a, questa. -sua funzione, lo Stato non

" sarebbe piu lo Stato; né noi piu potremmo coe-

rentemente” parlare di democrazia. -
Un punto bisogna chiarire. Ci si ¢ doman-

dato.ieri, con trepidazione: Non pensate, voi -

repubblicani, quale pericolo potrebbe correre

.la scuola di.Stato col porre troppo I’accento

sulle autonomie reglonah‘? ’ .
Rispondiamo che noi, repubbhcanl
vogliamo né lo Stato burocratico accentratore

e neppure delle ‘autonorhie che siano in con-
trasto con l'unita politica dello Stato e con.
- 'unita spirituale della ;Nazione. Ma, prima

di essere un problema politico, & un risultato
dellamoderna scienzapedagogica il riconoscere

".che, scuola di Stato non.significa scudla uni-
forme. La scuola elementare, la scuola pro- .
fessionale, 1a scuola dell’artigianato, la scuola’

rurale non possono non adattare le'lord esi-

' genze a qu@le che sono le condizioni. della

regione. Non che 11nsegnante come & stato

n0n"

da taluno . proposto debba dare la sua le--

zione in dialetto. Sarebbe una ésagerazione.
Ma l'adattare queste scuole al carattere della
regione, ' alle esigenze locali, rlsponde ad

esigenze di caraftere psicologico e pedago-:
gico. Non riconoscerle significa ignorare i

principi primi della scienza educativa.
A proposito di autonomie, vi sarebbe un

dell’autonomia universitaria, Nessuno pm

di noi & fautore di questa autonomia, che é.

garanzia di liberta.per l'alto insegnamento;
ma deve essereé un’autonomia ben altrimentj
disciplinata, se non si- vuole, in nome dglla

-altro problema da trattare, ma i limiti di.
tempo non me lo consentono. E il problema .
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liberta delle singole Facolta, sanzionare degli
arbitri, specie nel campo dei concorsi univer-

gitari che molte volte risentono -di' indebite.

pressioni e inframmettenze. E non parliamo
di certe cattedre conferite ad uomini di cosid-
detta chiarissima fama, per le quali, nen rare
volte, salvando tutte: le forms,. si giunge a
sanzionare il privilegio e 1’arbitrio.

Ma non basta dire scuola di Stato. Non
basta conferire a tale scuola la preminenza.

_Non basta affidare allo Stato le supreme di-.

rettive della educazione nazionale. Taluni,
con aria di trionfatori, hanno detto: vedste,
noi, in nome della democragia, siamo riusciti
ad ottenere l'inclusione nel progetto di Co-
stituzione della. scuola di Stato. Non basta.
Nessuno nega la'scuola di-Stato. Non credo

vi siano proprio dei. negatori recisi ed asso-

luti della scuola di Stato. 'Gli stessi democri-
stiahi- non si sono mai sognatl di-negare una
tale scuola Cid che interessa sono le diret-
tive, é I'indirizzo educativo che la scuola di

Stato. deve avere. Si-parla di scuola laica e di.

scuola confessionale, di scuola liberale e di
scuola non liberale.

Ora, badate, ‘con la votazione dell artx-
colo 7, cioé con'la inserzione dei Patti late-
ranensi, delle direttive,in senso confessionale,
sono gid state date alla scuola pubblica, alla
scuola della nuova Repubblica italiana. L'ar-

ticolo 36 del Concordato & esplicito: « L'Italia

considera fondamento e coronamento del-
istruzione pubblica 'I'insegnamento . dells

dottrina, cristiana secondo la forma rlcevuta :

dalla tradizione cattolica . ,
Tengo a dichiarare che, peda.gogicaxhenté

‘parlando, ‘non ho nessuna avversione. per 1’
l'insegnamento religioso. Ne rlconosco anzt

’alto valore spirituale.-Non & senza efficacia,
per la vita, innalzare l'anima del fanciullo
al sentimento del divino. Dico dj piu. Vorrei
che, nella scuola media, 1'insegndfhento: della
storia fosse, pill che altro, una storia dell’u-

* mano. incivilimento € in questa storia, col- .

mando lacune tuttora esistenti, fugando
- pregiudizi tuttora inveterati, dovrebbe essere
posto in particolare rilievo, con tutti i loro
riflessi sulle altre manifestazioni dello spirito,
il grande valore delle grandi religioni storiche
positive. Dico di piu. Vorrei che nell’alto
insegnamento all'abolita Facoltd' di teologia
si sostituisse, come in altri paesi, una Facolta

ove venissero raggruppate tutte le discipline

concernenti la ‘scienza delle religioni, onde i
giovani portati ad alti e severi studi po-

tessero approfondirsi- nella storia, nella psi- -

cologla, nella filosofia, nella socxologla re11-
giosa.

la dignita,

Ma, detto questo, non possiamo non
aver presente che la scuola pubblica — e ci
riferiamo sovrattutto alla scuola media — &
bene una scuola. cui accedono, come inse-
gnanti e come discepoli, 01ttad1n1 professa.ntl
credenze religiose diverse.

Lmsegn&mento religioso- ‘confessionale,
dopo la famiglia e-la Chiesa, se pudo ammettersi,
quale incontestabile diritto, in quelle scuole-
private che un tale carattere confessionale
hanno voluto dare a se stesse.— onde, leglt-
timamente, vi possono essere scuole cattoli-
che 0 evangeliche o israelitiche — un tale in-
segnamento non pud trovar luogo nella scuola
pubblica, nella quale se un indirizzo: educa'tlvo

. deve essere preminente & quello di far sentire

ai giovani, ‘malgrado ogni divergenza confes-
sionale, che v'é un qualcosa spiritualmente
piu alto che tutti li unisce, ciod la corisapevo-
lezza di éssere figli'devoti della patria comune,
alla quale, educando se stessi, -debbono ri-
promettersi' di dare, pel comune . beng, il |
contributo della propria opera. '
Se questo & laicismo, noi siamo per la .

. scuola laica, per quella scuola"che solo una :

interpretazione settaria potrebbe identificare

_con la scuola atea, con la scuola irréligiosa o
‘antireligiosa. Riserbando . I'insegnamento re-

ligioso confessionale, dopo la- famiglia e la.
Chiesa, a quelle:scuole. private confesswnah,\-'
cattohche evangeliche o .'israelitiche,." che
nessuno *pensa di ostacolare, noi inténdiamo”

‘che nella ‘scuola pubblica, ciod. nella scuola.

di Stato, la nota della religiosita sia segnata
da-una pitt alta spiritualita, informata ad’ un:
carattere prevalentemente morale. B

Un corso .di etica, civile, da sostituire al-

- I'insegnamento rehgloso confessionale, . ques-

sto, per la scuola pubblica, {0 suggerirei al.
Ministro della pubblica istruzione. . ‘

Dopo lo scempio compiuto dal {ascismo,
noi- abbiamo bisognd di una scuola nella:

" quale la gioventu sia edueata a dare il predo-

minio alla raglone sulle passioni; a discipli-
nare la volonta, verso il beneorientandola.
e-non rendendola mancipia dei ciechi impulsi;,
ad apprezzare il possesso dei valori ‘morali
fondamentali, quali la sincerita, la semplicita,
il carattere; ‘ad armonizzare il:
sentimento, forte, della personalita col senti-
mento- delle solidarieta sociale; ad avere i}’
culto della patria, senza deformarlo e profa-
narlo attraverso un esasperante nazionalismo,
ché adombri la“visione di una umanitd pin!

. umanamente organizzata nell’armonia tra gh

Stat1 e nella fratellanza dei popoli. ,
"¢, un piccolo gramde libro che io non’
nomino, poiché voi lo conoscete; un libro non.
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certo irreligioso e che io vorrei, per questo
corso di etica civile, vedere adottato nelle

scuole medie d’Italia; un libro dove si parla di.

diritti, ma anche di doverl un libro dove,

dominante, torna la .nota ammonitrice Il

problema vitale dei tempi nost'rt & un problema
di educazione.

Riconosciuta allo Stato la suprema. dire-
zione della educamone nazionale, riconosciuta,

sulle altre scuole, 1a preminenza alla scuola dj-

Stato, riconosciuta, salvo le debite garanzis,
.ia liberta della scuola, ciod il diritto di aprire

scuole private, non rimaneva alla- Costitu- -

zione che sancire le norme che, in rapporto

alla scuola, sono proprie di un vero reglme _

democratico.
La scuola & aperta al popolo, dice il primo
comma dell’articolo 28, Questo comma, forse,

¢ pleonastico, dato che poi si accenna, giusta-

mente, alla. obbligatorietd e alla gratuita
dell’ 1nsegna.rnento inferiore 1mpa.rt1to almeno
per otto anni. Non sarebbe stato inopportuno
invece wuno speciale accenno all’interessa-
mento ‘che lo Stato dovra avere per talune
scuole popolari, come le scuole professwnah,
le sciole di artigianato,’le scuole rurali, ‘ecc.

Ma la Costituzione se aveva, ‘contro la
liberta dell’ignoranza, giustamente. aﬁermata 1

la obbligatorieta .dell’insegnamento . mfer_lore,
non poteva a questo insegnamento limitare

la gratuita, facendo della scuola media e su-'"
Bene .

periore un privilegio- degli abbienti. .
ha fatto, quindi, 1’articolo 28 ad accennare
alle provwdenze, onde lo Stato si propone di
aiutare i capaci e i meritevoli affinché, anche
se privi di mezzi, essi possano ragglungere i
gradi piu alti- dell’insegnamento.

Ad evitare equivoci, la dizione dell’arti-

- colo dovrebbe perd essere pill precis'a C‘.osi,~

come formulata sembra che gli incapaci e
gli 1mmer1tevoh possano, se non privi- di
mezzi, raggiungere i gradi piu alti dell'inse-

gnamento. Bisogna dire invece: solo i capaci

e'i meritevoli, anche se privi di mezzi, hanno
diritto di ragglungere i gradi pm altl dell’in-
segnamento.

Non & questione qul, ben si comprende,

di semplici parole. E andare alla radice del
problema della scuola. Si sono avute riforme
mentre la soluzione del.
grande problema sta in un’opera di selegione -

e controriforme;

che, attraverso esami severi, severissimi,
dovrebbe iniziarsi dalla scuola-media, onde
siano avviati ad altri campi di-attivita quelli
che non rivelano capacita, né amore per gli
studi alti e severi.

affollano. le nostre. Univqrsita -alla caecia -di

Oggi, purtroppo, si ha
- una pletora impressionante di giovani che

un titolo che dovrebbe documentare la per"i'-

" zia in. una scienza che non posseggeno, Se
¢’¢ una piaga sociale, ¢ quella appunto. di
questi giovani che “escono dalle Universita,

pavoneggiandosi del titolo di « dottom », Ma
ben pit ignoranti di quando iniziaront ' il
corso dei loro studi. (Applausz)

Non sarebbe male che, in rapporto ‘al
problema della scuola, unia parola fosse detta,
nella Costituzione, per” quanto riguarda il
corpo insegnante. Non, accenniamo -alle ga-
. Tanzie, pur necessarie, con le. quali debbono

essere espletati i pubblici concorsi.’ Non ac-’
cenniamo al diritto alla inamovibilita che’
-come per I magistrati, deve essere ricono-
sciuto per i docenti universitari. Accenniamo’

al diritto, -per gli insegnanti 'di ogni ordine

‘e grado di scuola, di avere una retribuzione.

degna dell’alto- oomp1to che essi esphcano e
“che li ponga al riparo dalla morsa del bisogno
e dalla preoccupazione. di finire gli ultimi
giorni della vita con una pensione che ras'e\nta'

- la fame. Il .che, se doloroso per chi ha con-.

sumato tutta la sua esistenza nella 'SCudla, .

" & vergognoso -per lo Stato’ che si mostra, in-:

. senisibile ad e51genze che hanno pure un s1gn1-
" ficato morale 1noontestab11e
Tutto . questo

" questo artlcolo 27, che, cosi come formu-
" lato. nel testo Si- presenta 1nvero alquanto
prohsso, poco chiaro e molto- 1nvoluto rac-

ciod quanto concerne la'
. scuola di Stato o r1a55umqrel in brev1 norme

coglierei invece, per una maggiore orgamclta -
nel.successjvo articolo 28, tutto quanto con- :

_cerne’ la scuola pr1vata

PRESIDENTE. Onorevole Della Seta, : é’,‘
da 35 minuti -che parla. Prosegua pure, ma, -

. io d0vevo segnalarghelo
DELLA SETA. Mi si conceda sulla scuola

pmvata una parola. La incontestabile pre--

3
mlnenza della souola di Stato non-autorizza,

" certo, lo Stato a negare al clttadmo 0 8 pil-

cittadini il diritto di aprire una scuola, unsa.

‘scuola che- si continua & -chiamare privata.
per dlstlnguerla da_quella di Stato, ma che
in realtd & anch’essa una scuola pubblica,
in quanto adempie una pubblica’ funzione.

Non diremo che in’ Italia, specie nel Mez~

zogiorno — chi non ha letto le belle pagine
.di Francesco De Sanctis sulla, scuola di.

Basilio Puotl? -~ non diremo che la scuola
“privats, in Itaha, ha tutta una gloriosa tra-
.dizione; né diremo -che, .xiel periodo critico

' che attraversiamo, 1a scuola privata pud’ con-

tribuire anch’essa ad -alleggerire, - efficace-
mente, 10 Stato del suo grave pondo; ma

diremo che aprire una scuola privata’ é un’

diritto del clttadlno Sarebbe ben strano che"
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lo S{ato, il qualé autorizza certe case da

giuoco ed altre case non nominabili, poi-

rifiutasse al cittadinb il diritto, di aprire una
scuola.” B cosl vasta, ancora, la piaga del-
’analfabetismo, cosi diffusa 1'ignoranza, cosi
vivo il bisogno di una sana educazione morale
che noi, in verita, vorremmo veder 1'ltdlia,
come la Svizzera, popolata, per tutte le sue
plaghe, di molte e molte scuole, di. scuole
popolari, di scuole professionali e.rurali, di
scuole private che non dovranno chiedere un
sussidio allo Stato -~ noi siamo recisamente
contrari alle scuole private sussidiate dallo
Stato — ma che il sussidjo riceveranno dalla
generosita dei privati ‘abbienti e the opere-
ranno non come concorrenti, ma come coo-
peranti all’azione che lo Stato, per proprio
conto, svolge nella sua scuola. )

-Pur qui, naturalmente, quando si parla
di liberta, si deve intendere una liberta di-
sciplinata. La scuola esercita’ non un pub-
'blico. servizio, come si' ¢ detto, ma una pub-
blica "funzione. E lo Stato non pud esserd

indifferente al modo col quale le giovani ge-’

nerazioni vengono educate; quindi una li-
berta disciplinata, cioé una 'scuola privata

che deve offrireallo Stato determmate garan-_

zle; quindi la necessitd di avere, all'uopo,
un corpo di 1spettorato saggiamente sele-
zionato per la 111d1scussa competenza, per la:
serenita e per la-severitad del giudizio.

" Noi non ci soffermiamo. a distinguere le
sctuole privatissime "dalle parificate 0 dalle
pareggiate; - diciamo che le scucle private,
qualunque esse siano, debbono offrire, per
poter funzionare, determinate garanzie di

ordihe igienico per l'ubicazione della scuola |

e per i locali scolastici; di ordine didattico,

nel senso di p0ssndere il materlale dldattlco'

necessario per 11nsegnan‘1ento nonché- pos-
sedere un corpo insegnante la di cui capacita
sia garantita da adeguati titoli di studio; ma
.che sia al' tempo stesso giustamente retri-
buito € non si debba pil parlare di questi
insegnanti come  dei veri paria dell’insegna-
inento, compiendo al loro danno una vera e
propria opera di sfruttamento, e riducendo
le scucle private a vere agenzie di specula-
zione commerciale. -

Lo Stato non pud inoltre disinteressarsi-

dell’indirizzo educativo che queste scuole
private intendono seguire.

Libere, liberissime, teniamo a ripeterlo,
queste scuole di volere agglungere agli-altri
insegnamenti anche un insegnamento reli-
,gioso riferibile ad una determinata credenza;
onde si potranno avere scuole cattoliche od
evangeliché o israelitiche; ma lo Stato non

_potrebbe mai permettere-che, in nome di una

male intesa libertd della scuola, si 1mpartlsse
in queste scuole private in insegnamento in-
sidioso che tendesse ad alienare 'anima de)
giovani da quello che & lo spirito di una sana
democrazia.

Superfluo aggiungere che, quando si trat-

~ ti di conseguire un titolo di studio che auto-

rizzi il passaggio ad una scuola di ordine supe-
riore, gli alunni-delle scuolé private, in piena.
paritd di condizioni con gli alunni cosidetti
interni, dovranno superare I'esame nella scuo-
la pubbhca

Mi si pone ora innanzi un quesito cui
ho gid accennato incidentalmente in altri

" discorsi e che esige una maggiore precisa-

zione. L’articolo 27 comincia con una solenna
dichiarazione sulla libertd della scienza e
dell'insegnamento. .Due liberta- che quasi si.
identificano e che vanno a ricongiungersi,
con un’altra libertd, con la liberta del pen-
siero, riconosciuta nell’artlcolo 16 della Co-
stituzione.

Ora non mi soffermo a precisare il signifi-

. cato della liberta di insegnamiento che taluno

confonde con la libertad della scuola, che &
un’altra cosa; e-che taluno confonde anche,
per quanto abbiail suo valore con quel poter(\

di iniziativa che pur gli insegnanti' delle
“scuole medie debbono avere, quel potere di

iniziativa- chie io chiamerei potere creativo,
nel senso di non essere impastoiati'da’ mrcolam
e circolari ministeriali chetutto vogliono disci-
plinare e suggerire innalzando la pedanteria
a sapienza pedagogica. Né si deve confondere

" ¢on Paltro problema universitario, pure im-

portante, della libera docenza. Liberta del-
I'insegnamento significa che nessun cittadino,
per le proprie convinzioni'religiose, politiche
0 scientifiche, pud essere ostacolato e ves-
sato nel-proprio insegnamento; significa che
nessun docente, per:'tali convinzioni religiose,
politiche o scientifiche, 'possa' essere destituito
-dal 'suo insegnamento o gli si neghi il diritto.
di riprendere questo insegnamento quandn

-questo diritto, superato un periodo ‘di rea-
. zione, & stato, nel nuovo regime di liberta,
) demogratlcamente riconsacrato; 51gn1ﬁca che

ogni cittadino, quando alla dignita della vita
unisca doti e meriti scientifici incontestabili,.
dekba avere il diritto - qquali che siano
state, nel passato lesue oplmonl o convinzioni

- religiose, politiche o scientifiche ~ di concor-

rere al pubbhco insegnamento. . -
Ora, non mi soffermo a rilevare la im-,
portanza di questa libertd dlnsegnamento‘
che si immedesima, npeto, con la libertd del
pensiero, -con la libertd -della scienza, comr
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I'incremento della scienza stessa, con quelle
liberta senza le quali non si glungera mai
alla_scoperta del vero.

BEd aggiungo che, se questa liberta del-
I'insegnamento, piena,
voca, non verrd riconosciuta, non si potra
ihai parlare di democrazia, non si potrd mai
parlare di regime repubblicano.’

Un passo & stato gid fatto, cioé quando,
nella seduta del 12 dicembre 19486, -votammo,
a grande maggioranza, il disegno di legge
sul giuramento, di cui io ebbil’onore di essere
il relatore; e per cui fu abolito il giuramento
politico per i professori unlver51tar1 ¢, vero
onorevole Moro ?

MORO. Esattamente.

DELLA ‘SETA. Un pasko & stato fatto,

ma non & tutto. Noi, oggi, abbiamo I’articolo.

27 che sancisce la libertd della scienza e del-
I'insegnamento; ma abbiamo anche i Patti
lateranensi, non pill come progetto, ma inse-
riti, per votaz1one di ma,ggloranza, nella
Costltuzmne '

‘Qui si porie il que51to se. v'’é 0 no una
logica giuridica; che poi si rlsolve, anche per
-una Costituzione, in una’ e51genza morale di
sinceritd e di carattére: si pud affermare in
un articolo quanto in altro a.rtlcolo si &
negato? -

Qui si presenta lo ‘stesso d11emma che 51 .

presentd la settimana scersa, quando,’ per

P’artigolo 14, si discusse e si votd sulla liberta-
religiosa.. Ricordate ? « Religioni egualmente '
libere di fronte alla legge? » o « Religioni .
eguali'davanti alla legge ?» Ricordate? Io
mi astenni e la mia astensione.suscitd un,

certo scandalo

Ma io, fautore, tutore e combattente per,

la liberta rellglosa in' tutta la mia vita, io
volli domandare:
veligioni innanzi alla legge & mai- questa,
quande, con i Patti lateranensi ormai votati

¢ sanzionati, ‘quando con lo Stato confessio- -

nale, con tutte le conseguenti esplicazioni, é
stato consacrato il privilegio giuridico e poli-
tico 'di una religione rlspetto alle altre fedi ?

B questione -di logica, - :

Ora si presenta il caso identico.

I Patti lateranensi,
sionale, portano, conseguentemente, all’arti<

colo 36 del Concordato, il quale stabilisce.

che tutta la istruzione pubblica deve ‘avere
per fondamento e per coronamento l'insegna-

mento della dottrina cristiana conforme alla

tradizione ‘cattolica; portano al famoso arti-
colo 5 del Concordato,: per cui 1’ex sacerdote
irretito da censura non pud, anche se uomo
preclaro per meriti scientifici incontestabili,

integrale, non equi-

'Ma che eguaglianza delle |

con 18 Stato- confes--

. slazione:

conseguire o riconquistare la cattedra unl-
versitaria.

‘Nel volere tuito questo, voi, democri-
stiani, siete logicissimi; ma & anche togico il
riconoscere la illogicita, cioé la contradil-
torietd di una -Costituziene, la quale in.un
articolo afferma solennemente la libertd della
scienza e dell’insegnamento e’in altro articolo,
per date convinzioni religiose’ ¢ scientifiche,
si vieta. di salire la cattedra a eoloro che ne
hannd ' incontestabile diritto, S

Se.si vuole esserc veramente logici, si

""deve riconoscere che questa libertd della

scienza ¢ dell'insegnamento non pud pil oggi
-essere consacrata nella Costituzione del nuovo
Stato; se si vuole clie rilnanga, rimanga pure,
ma non come consacrazione di un diritto
11conosc1uto, ma, come asplrazmne ad un
diritto che'in una pross1ma revisione si dovra
riconoscere:

Se & vera la parola del Vangelo, quando
dice: «La veritd wvi fard liberi », 'é altrettanto

'vero che solo attraverso la llberté si glunge

a.lla veritd. (Applausi a sinisira).
- PRESIDENTE. . iscritto a parlare I’ ono-
revole Codignola. Ne ha facoltd. - J
CODIGNOLA. Onorevoli -colleghi, il col--
lega e amico Calamandrei, parlando dell’ ar-"
ticolo 24 del progetto di Costituzione;. os-"
servava che in questo progetto si- conteng’ono ‘

.molte dlSpOSlZlOIll inutili o illusorie g contrarie

alla veritd; ma vi sono altre dlsppsmom im
questo progetto "che possono piuttosto de-
finirsi equivoche e insidiose, disposizioni
destinate a dar luogo alle pit opposte inter- .

pretazioni. B questo il cago -degli articoli 27
" e 28, relativi alla scuola.

Non & a caso the tid sia accaduto powhé‘

‘su questo argomento si sono scontrate (come
" si dovevano, scontrare) posizioni ideali e poli~

tiche radicalmente contradittorie, ed . era
vano, sperare di poter trovare un facile’ com-
promesso- su posizioni antltetlche, connesse

. con lo sviluppo del pensiero moderno. In

veritd, sarebbe stato meglio, forse, che' su
questo ergomento il progetto di Costituzione
si limitasse a qualche breve dichiargzione.

. generale, lasciando alla legislazione ordinaria-
-il compito di affrontare i problemi particolari

dell’ordinamento scolastico. Ho qui sott’oc-
chio la formula che la Costituzione francese
del 1946 ha adottata in tema di ordinamento
scolastico: poche parole, sufficienti perd ad
indicare 1'indirizzo’ generale di quella legi-
« La . nazione garantisce . 1’eguale
accesso del fanciullo e dell’adulto alla istru-
zione, alla formazione professionale e alla
cultura. L’organizzazione dell’insegnamento
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pubblico gratuito e laico.in tutti i suoi gradi
¢ un dovere dello Stato ».

Una formulazione di questo genere, che
segnasse semplicemente una guida di massima
al legislatore futuro della scuola,
stato 1’unico mezzo, forse, per impedire che
la nostra Costituzione codificasse un equivoco
permanente circa il modo in cui la nostra
Repubblica intende ordinare la scuola. Che
questo equivoco sia in-atto proprio sul pro-
blema della scuola, ¢ un fatto’ che ci deve
far pensare seriamente, poiché, come & stato
giustamente detto da un nostro collega, la
scuola deve essere sacra per tulti noi, come
cosa che trascende le posizioni di partito,
cosa .che riguarda l’avvenire dei nostri figli
e le generazioni future. Ed il pensiero che

questo strumento, cosi delicato per I’avvenire

:del Paese, possa fondarsi costituzionalmente

Su un equivoco, & un pensiero che ci preoccupa’

molto gravemente.

. .Quali ‘sono i principi fondamentali, i
pochi principi su cui si poteva sperare di
trovare un accordo con relativa’ facilita ?
Liberta di 1nsegnamento dird fra poco.come’
anche questo principio sia giudicato ed inter-

pretato dalle varie correnti politiche in modo

estremamente vario; tuttawa nessuna cor-

rente politica avrebbe potuto- opporsi in

modo aperto ad una dichiarazione esplicita
sulla liberta di 1nsegnamento Egualmente,
nessuno poteva opporsi al principio del con-

4trollo dello Stato sull'insegnamento, al prin-

cipio,-ciog, che il rilascio dei titoli di studio
spetta esclusivamente alla competenza dello
Stato. E, infine, credo che fosse nella unani-
mitd  dei. desideri delle varie correnti poli-
tiche qui rappresentate che si facesse un

concreto passo in avanti dal punto di vista

sociale, si stabilisse ciod il principio della
gratuita dell’insegnamento ﬁno al 14° anno
di eta.

Questi tre principi erano prmmpi geheral-
mente riconosciuti, che” avrebbero - potuto
dar luogo ad una formulazione semplice,
capace di conséntire per ’avvenire uno svi-
‘luppo legislativo coerente, e — soprattutto —

‘uno sviluppo legislativo, che non fosse im-,

brigliato da impostazioni costituzionali equi-

voche e capaci di creare insidie nella inter-- |

pretazione della legge. Invece, si & preferito
scendere ad una specie di casistica, spesso
contradittoria in se stessa e, quel che & peg-
gio, contradittoria con altri principi fonda-
mentali affermati nella medesima Costitu-
zione.

L’evoluzione della scuola & I’ evoluz1one del
penswro della societda nmana, e il principio.

sarebbe -

fondamentale che regge la scuola moderna
s’identifice. col principio fondamentale che
alimenta il pensiero moderno. Questo prin-
cipio & la liberta del metodo critico, ¢ la li-.
bertd della ricerca scientifica. Noi possiamo
dire ‘che il padre spirituale del pensiero mo-
derno ¢ Galileo, in quanto fu egli ad affermare,
nel modo piu drammatico, questa esigenza
fondamentale della liberta-della ricerca scien-
tifica. E l'evoluzione della sciicla &, appunto,
parallela . all’evoluzione della c1v1lta e del
pensiero su tale direttiva. B per questo che;’
dopo " la scuola d'ispirazione dogmadtica, del-
I'etd medievale, a partire dai primordi- del
Rinascimento, noi abbiamo tutto uno sviluppo
conseguente della scuola verso la conquista
della liberta di critica, della liberta interiore
della ricerca scientifica.

Questo sviluppo 6 naturalmente ritardato
o favorito .dalle -diverse situazioni storiche
in cui la scuola si & trovata ad operare nci
secoli; ma il cammino che la scuola ha conti-
nuato a percorrere da allora & un cam-
mino- unitario. Il principio che la pedagogla
Tnoderna ha affermato su questa linea di

_sviluppo & cheé la scuola deve soprattutto

affermare e favorire la‘liberta del discepolo,’
la liberta dell’alunno. La libertd dell’alunno,
cioé la libertd 'della personalitd umana in
formagzione, si. & trovata, nel mondo ‘moderno,
al centro del problema della scuola. Questo

_problema non lo si & pitt guardato da un punto

di vista trascendente o, comunque, esterloro

cio®, non si & posto piu il proplema di una
educazione ‘che preesistesse alla scuola e che
si dovesse, in qualche ‘modo, imporre nella’
scuola, alle giovani menti degli- alunni; ma
si & -compreso che il problema ‘dell’educazione

-6 un problema interiore.. alla coscienza dei
. glovani, che la vera liberta, della scuola con-
‘'siste nella ricerca dlslnteressa.ta della veritay

nella collaborazione fra alunno e ‘maestro,
in quella comunlt& di spiriti, che & la forza,
la vera forza: della scuola moderne., e che. non
conslste in una imposizione estrinseca di
uno’ splrlto su un altro SplI‘ltO, mma consiste iy
questa capaclta di ritrovarsi, fra maestro ed
alinno, in questa capacita di comprender51 e
d1 completa.rs1 a vicenda. -, .

* Questo mi pare sia il nucleo fondamei-
tale del pensiero pedagoglco moderno ed- é
Porigine di quell’esperimento, di quel pI‘lmO
esperimento di scuola moderna, che ' Vit-
torino da Feltre chiamd- « Casa giocosa » in
quanto la scuola egli la"vedeva non pil
come un carcere in cui il bambino dovesse
apprendere qualcosa che era fuori della sua
esperienza, ma piuttosto come una’ espe-
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rienza vissuta, giorno pér giorno, dal bambino
insieme col maestro. Ed ¢ appunto su questa

strada, in questa direzione, che si  mossa ed -

ha proceduto - I’evoluzione 'della scuola; &
in questa direzione che si sono mossi ed
hanno proceduto i rapporti fra lo Stato e la
scuola. Lo Stalo moderno ha accettato que-
sta impostazione, nel momento. stesso in cui

ha riconosciuto che non poteva .avere alcun -

diritto d1 1mporre una sua veritd alla scuola,

‘cosl come non aveva questo diritto nessun

altro ente che non fosse lo Stato, perché la
veritd della scuola era intrinseca a se stessa,
era intrinseca all’insegnamento, cosl cbme
I'unico decentramento -possibile della scuola

& il decentramento che si attua nel singolo -

rapporto di fanciullo e maestro.

Mi pare che sia questo, sostanzialmente, il
nocciolo fondamentale del - dissenso che esi-
ste oggi fra le forze di sinistra, in senso lato,
del nostro, Paese, e non solianto del nostro

Paese, ¢ 'le forze cattoliche; poiché quella che

noi chiamiamo scuola laica o scuola aconfes-
sionale — ciod scuola la quale in, partenza ri-
conosce che non si pud imporre nessun credo
e-nessun dogma nell'insegnamento, . e che &
compito “dello Stato g‘a,rantire che nessun

credo e nessun dogma si imponga — i cat-

tolici la chiamano scuola anticattolica. &
questa identitd artificiosa fra aconfessiona-
litd e anticattolicitd, che crea 1'impossibilita
sostanziale di un accordo fra le posizioni
nostre e le posizione cattoliche. Io non dico
che le posizioni cattoliche non abbiano, un
loro intrinseco motivo; esse sono perfetta-
mente coerenti ad una dottrina, che & dot-

‘trina secolare. Per la scuola, per la Chiesa,

non esiste altro che una Veritd, la Verita
rivelata, € la scuola non &’ che un mezzo at-
traverso cui si pone questa Verita rivelata
davanti-alle giovani coscienze: &, quindi, un
dovere per il cattolico che accetti codesta irn-
postazione ’affermare che la scuola non possa

impartire che una Verita sola, che é appunto

la- Veritd rivelata.
Uno scrittore cattolico,
chetti, scrive:

non c'é rellglone all'infuori della cristiana

- cattolica e solo la Chiesa & la depositaria. le-

gittima di tale religione. Ond’¢ che le scuole

appartengono, per diritto divino ¢ per vo-

lontd espressa di Gesa Cristo, .alla Chiesa,
che ha ricevuto ’ordine categorico di ammae-

-strare tutte le genti».

E un altro scrittore cattolico, che si &
occupato recentemente di questa materia,

cosl scrive: « Non ¢ esagerato affermare che

Pa.dre Chi0c~'
« Non c’é 1struz1one senza edu--
cazione; non c’¢ educazione senza, religione:

—

- soprattutto,

* tadini;

la scuola laica & la’ causa principale e origina-
ria dell'incredulild contemporanea, che va
sempre pit dilagando in tutti i ceti.sociali.

« L'impossibilita di fare una slatistica di
tutti coloro che, anche ritenendosi cattolici,

hanno idee e massime eterodosse, anzi ereti- -
che, sino ad avere smarrito la nozione genuina
della. fede catlolica, illude ancora moltisul

loro gran numero; ma un attento osservatore
pud constatare una'vasta crisi di fede, non
solo tra gli uomini della scienza e-della cul-
tura, ma anche tra'il popolo specldlmente
nelle grandi citta ».

Deriva da questa impostazione, che —

.ripeto ~ ¢ una’ impostazione logica, il prin-

cipio monopolistico della Chiesa. . rispetio

alla scuola. Coloro che ‘accettano questa im- .

postazione rigorosa della dottrina cattolica,
debbono giungere necessariamente alla con-
cezione monopolistica della-scuola. Essi non
possono consentire che la scuola sig’ un ter-

reno sperimentale in cui si ricerchi la veritd,

ma debbono affermare che la scuola mira ad
imporre una Verita. gia-compiuta, la Verita
rivelata. Essi non possono consentue che
la scuola sia una palestra aperta alla libera
ricerca della verita. B da questa .imposta-

zione che deriva il carattere surrogatorio che.

la dottrina cattolica attribuisce’ allo Stato
in materia scolastica. Mi-meraviglia che -al-
cuni colleghi democristiani ‘abbiano sostenuto
che non & vero che. la Chiesa e 1in gemerale
la .dottrina cattolica attribuiscano allo Stato
questo carattere surrogatorio. Si ¢ detto che,

" in realtd, la dottrina cattolica accetta e ri-

conosce 11n1z1at1va dello’ Stato in materia

colastlca essa chiede. soltanto che lo Stato‘

consenta anche l'iniziativa di altri.

Ma devo affermareche queste dlChlaI‘&- :

zioni sono in coptrasto con- un’ampia-docu-
mentazione. in ‘senso. opposto, ¢ questa docu-
mentazione non appartiene -a semplici scrit-

tori dicose cattohche, ma’alla somma autorlta

della. Chiesa.

Scrive Pio XI a quest.O riguardo: « La

missione dell’educazione spetta innanzi tutto,
in primo luogo alla Chiesa ¢ °

alla fa1mgha ai padri e alle madri;, spetta -

loro per diritto naturale e divino e percio
in modo inderogabile, ineluttabile, insurro-
gabile. Lo Stato certamente non pud,-non
deve disinteressarsi dell’educazione -dei cit-
.ma soltanto pud e deéve interes-

" sarseng per porgere aiuto in tutto quello che

I'individuo e la fam1gl1a non potranno fare:

da sé ». ~ .

Sarebbe’ facﬂe contmuare in questa do-.
P'unico ente -

cumentazmne per il cattolico,
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che abbia il diritto di determinare quale
debba essere la formazione educativa, 1'in-

dirizzo educativo del fanciullo, & la famiglia;"

lo Stato non fa altro' che porgere gli stru-
menti perché questo fine sia raggiunto. E
a questo. punto interviene la liberta della fa-
miglia; senonché, quando i cattolici parlano
di libertd della famiglia, essi non ricordano
quello cui accennavo dianzi, che esiste cer-
tamente la liberta della famiglia, ‘che esiste
certamente la liberta -délla Chiesa, come esi-
ste la liberta dello Stato, perché il concetto di
libertd si.esprime, si manifesta di fronte
a tutti gli enti che formano la societd; ma
esiste, prima di ogni altra, la liberta del
fanciullo. ‘

E vorrei anche far presente che se & vero,
e noi siamo perfettamente d’accordo in que-
sto, che la liberta dello Stato pud facilmente
mutarsi in arbitrio, altrettanto vero & che la
liberta della famiglia pud mutarsi anch’essa
in arbitrio della famiglia; non & vero che la
liberta dell’alunno, della sua educazione, sia
garantita, sol perché & garantlta la liberta
della famiglia- e del capo’ della famiglia.
Noi tutti sappiamo che questa liberta della

famiglia pud mutarsi in una cappa di plombo ,

sulle. spalle dei fanciulli, indotti, in un’eta
in cui essi non-sono in grado di comprendere,
verso metodi educativi che possono essere

contrari ai loro interessi ed alla loro spiritua-

litd. E qui si viene, mi pare, al problema
centrale di questa discussione, il problema
- della liberta della scuola. . -

Si parla di libertd di insegnamento e di
libertd della scuola, facendo, mi pare, un
‘“voluto equivoco, p01ché i due concetti sono

radicalmente  diversi: ‘basterebbe leggere at- .

téntamente i verbali della prima Sottocom-
missione, per rendersi conto come, mentre ci

si batteva da parte della Démocrazia Cri- .

stiana per la liberta della scuola, si sia ten-
tato fino in fondo di resistere alla formula
della liberta di insegnamento.

Io ho qui un documento di una certa.
‘Associazione Nazionale per la Scuola Italiana.
Certamente questo documento non impegna
politicamente ‘la Democrazia Cristiana; tut-
tavia esso rappresenta un. certo ~orienta-
mento, certe posizioni. In questo docurhento
si dice esplicitamente:

. « Tra le osservazioni da fare, la prima ri-
guarda 1affermazione contenuta 'in questo
articolo 27 sull’assoluts libertd di insegna-
mento, la quale, se & ovvia per quanto ri-
guarda la liberta della ricerca scientifica e
'insegnamento relativo agli istituti univer-
sitari, non pud assolutamente a.rnrngtter&

per I'insegnamento elementare e medio. In
tale insegnamento, infatti, i docenti devono
rispettare le convinzionimoraliereligiose degli
alunni e delle loro famiglie. I genitori italiani
non possono hé intendono rinunziare al loro
diritto, congiunto al gravissimo dovere di
educare i figli; e percid neppure possono né
intendono lasciare i propri figli a disposizione
di questo o quel docente, ecc. ». '

- Cioé i cattolici dicono: liberta delld scuo-
la, sl; ma liberta di insegnamento, € un’altra
cosa. Libertd di insegnamento significa che
I'insegnante, il - maestro & esso, moral-
mente e sp1r1tualmente, I'unico giudice e 1'uni-

co responsabile dell’insegnamento che impar-.

tisce ai'suoi alunni nell’ambito dei principf

-generali. stabiliti dallo Stato. Nessuno pud
‘entrare in questo rapporto, che & un rapporto
.di coscienza che si instaura fra alunno e
* maestro; ed & questo che i cattolici non vo-

gliono, quando, affermando la libertd della
scuola, richiedono in realta liberta di organiz-
zazione scolastica. ’ :
Gia I'onorevole Togllattl in sede d1 prima
Sottocominissione, fece rilevare l'importan- -
te differenza che esiste fra i due concetti:

‘quando i cattolici ¢i parlano di liberta della

scuola, essi vogliono dire-che lo Stato deve
garantire a chiunque la piena liberta di or- -
gamzzare la scuola, di organlzzare glistudi in
tutti i gradi e in-tutti gli ordini, fino alle
estreme conseguenze che siano loro consen-
tite. Ora, questo tipo di liberta -della scuola, |
diciamo pure questa libertd della scuola, é
precisamente la-negazione del pen51ero mo-
- derno, dei risultati della pedagogia moderna

di quello che ho detto, iniziando, essere il
punto fondamentale che distingue il pensiero
“moderno, che’dlstmgue il pensiero- critico,

dal pensiéro teologlco dalla dogmatlca dal
“catechismo.

Questo punto fondamentale 8, onorevoli
colleghi, la liberta della ricerca del vero, la.
_liberta nella scuola. La liberta della scuola
" quale i cattolici propongono non & in realtd
se non la liberta di imporre il catechismo di
parte, il catechismo' che io non voglio dire

. solo. cattolico, ma che chiamo. il catechlsmo

di parte, nella scuola. -
Noi abbiamo del resto un esempxo di

" quello che significhi portare il catechismo nella,

scuola; 8 un esempio che civien dato appunto
_dall’insegnamento rehgloso cosi come 0ggi.
‘viene impartito nelle nostre scuole. Questo‘
insegnamento religioso é la negaz10ne della
religiositd che tutti noi sentiamo necessarla
nella scuola, poiché la religione si: insegna

_non gid attraverso pratiche catechistiché, ma



AsSEMBLEA COSTITURNTE

— 3151 —

21 APRILE 1947

attraverso l'esperienza viva delle soffercnze
della societa e attraverso la diretta conoscenza
dell’esperienza religiosa dei grandi pensatori.
Cosl come nessuno ha mai imparato la filo-,
sofia attraverso i manuali scolastici, ma sol-
tanto attraverso il pensiero dei grandi filosofi
e attraverso la vita, ¢cost & dell’esperienza re-
ligiosa. Noi sappiamo invece perfettamente
cosa & diventato lmsegnamento catechisti-
co; cosl come oggi si pratica:. & diventalg

precisamente lo strumento che allontana la

gioventl dalla vera esperienza religiosa.

Noi sappiamo che cosa & questa esperien-
za religiosd; anche coloro fra noi che si-sono
distaccati da un certo tipo di religione, sen-
tono che la religione & un patrimonio inalie-
nabile dello spirito umano. Noi pensiamo,
quindi, che essa debba restare a fondamento
di qualsiasi educazione: ma noi vogliamo in
pari temhpo distinguere in modo netto quello
che & il mondo religioso, dal conformismo
catechistico, che ¢ educazione all’insincerita,
che & educazione &ll’abito de]l’ accettare Senza.
discutere.

E noi sappiamo- altresi che cosa questo
significhi; noi usciamo, infatti, da un’esperien-
za' che ci ha fatto ben. intendere che cosa
voglia dire educare i giovani all’accettazione .
del dogma, all’accettazione di una ’verita
rivelata, sul cui conto non ¢:lecito discutere. -

Colleghi democristiani, voi non potete
accusarci di statolatria; noi crediamo che lo
Stato abbia il solo dovere di offrire tutti gli

strumenti necessari, perché I’educazione possa ,

essere’ un fatto che si espande liberamente
nella societd umana. Ed io ricordo che, se-
lo sviluppo del pensiero moderno ha condotto

a quell abito di critica e di metodo critico -

cui accennavo poc’anzi, esso ha ' condotto
anche ad un’altra conquista fondamentale:
“che l’educazione & andata sempre piu allar-
gandosi da alcuni ceti, da alcune categorie
privilegiate di uomini, alla grande massa

dei cittadini, & diventato un grande fenomeno |

sociale. Questo-fatto sta a fondamento del
concetto nazionale della scuola. Chi oggi non
sente questo problema come il primg proble-
ma di qualsiasi Stato moderno, ancor prima
che socialistico, ‘costui non ha il senso dello
Stato moderno. Lo Stato moderno ha, prima
di tutto, davanti a qualunque altro dovere,
questo dovere che & un dovere elementare,
il dovere della educazione del cittadino.
Scriveva, Genovesi: « La scuola _deve for-
mare teste per la Repubblica, uomini forniti
di buon senso e produttivi, e non dei frati e
dei peda.ntl ». Queste parole di Genovesi sono’
tuttora vive. Noi a.bblamo il dovere fonda-

" dei cittadini ?

- B ]

mentale di riconoscere che I’educazione ¢ I
primo compito dello Stato. Chi penserebbe
mai di voi che siand possibile oggetto di
scambio, che ‘siano possibile oggetto di ces-
sione ad altri  istituti sociali lamministra-
-zione della giustizia, o la difesa dello Stato ?
Vi sono alcuni attributi fondamentali della
convivenza civilé, alcuni attributi, rinunzian-
do ai quali, onorevoli colleghi, lo Stato ri-
nunzia a se stesso, rinunzia alla sua fun-
zione sociale, rinunzia alla sua funzione na-
zionale.

Come poteté- pensare sul serio che sia
possibile riconoscere oggi la . necessitd di
procedere sulla strada delle nazionalizzazioni
economiche, e invéce ritenere che lo" Stato,
proprio menfre procede avanti sul cammino
della civiltd rinunzi a questo che & il suo
privilegio fondamentale, cioé I’educazione

Io vorrei ricordarvi un’altra cosa, che
I’nteressar voi come noi: la garanzia fondamen-
tale che lo Stato da a tutti, assumendosi esso

'la - responsabilitd -dell’organizzazione: scola-

stica. Esso ci garantisce che la scuola pub-
blica non diverra mai scuola’ di parte; esso
ci garantisce -che all'infuori delle nostre con
tese politiche vi & una cosa sacra, vi & una
cosa su ‘cui queste contese non possono por-
.tare il loro peso, ¢ questa cosa é Peducazione
dei nostri- figli- E soltanto se noj manteniamo
fermo e‘solido il principio che sta allo Stato
di offrire questa garanzia come suo dovere
principale, ¢ soltanto in questo caso che TOoj
possiamo garantirci, non soltanto da- una

- degenerazione dell'insegnamento scolastico,
,ma da una degenerazione della nostra societa.

Noi saremmo .altamiente preoccupati se
domani’ una eccessiva spinta clericale sulls.
nostra istruzione, costringesse alire forze
politiche a mettersi sulla difénsiva ed a porre,
come problema di partito, quello di un’or-
ganizzazione scolastica propria. Questo signi-
ficherebbe la distruzione della scuola, e.della
coscienza civile prima che della scuola. Se
. noi dovessimo ridurre la scuola. & campo dj
esperlmento politico, colleghi democristiani,
noi avremmo distrutto, tuttiinsieme, laliberta
perché la libertd si fonda prima di ‘tutte
sulla scuola. Giustamente ricordava-il collegs.
Bernini, l'altro giorno, 1’aforisma: res sacra
puer. Ma anche res sacra schola, la scuola é
- sacra, e deve esserlo al di la delle nostre
divisioni politiche. Ora, io credo che voi com:
mettiate un errore nel valutare diversamente
'il problema. -Voi certamente avete oggi una
notevole forza politica che vi potrebbe consen!

. tire, in certe condizioni, di imporre una certe
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fisionomia alla scuola, un certo indirizzo;

ma vOi non potete prevedere I’avvenire. Voi -

potreste trovarvi domani davanti a vna situa-
zione diversa  del Paese, ed allora potreste

accorgervi, forse troppo tardi, di avere sba- -

gliato, di avere creato voi stessi gli strumenti
per la distruzione di quella libertd nella
scuola che deve stare in cima a tutti i nostri
pensieri.

E qui si pone il problema immediato
legislativo dei rapporti fra scuola privata e
scuola di
sciamo alla scuola privata il diritto di esistere,
ma riconosciamo anche che, la sciiola privata
pud essere una forza effettiva di sviluppo della

Stato. Noi non soltanto ricono--

scuola in generale. Ma vi sono delle condi-

zioni fondamentali che devono essere garan-
tite, perché la scuola privata possa costituire
un bene comune per il Paese. Questé condi-
zioni sono chiare: la scuola privata deve
innanzi tutto ~costituire uno strumento di
emulazione della scuola pubblica, essa cioé

deve cdnsentire una migliore selezione nella.

scuola pubblica, e non gia deve servire a
far conseguiré con maggiore facilita i titoli
" di studi. Deve essere inoltre mantenuta una
'distinzione nettissima fra i docenti delle
scuole private e gli esaminatori, coloro ciod

che son chiamati a determinare se gli studi-

compiuti nelle scuole Private-siano tali da

garantire la societd. Ancora, lo'Stato deve

mantenere il’controllo didattico sulle scuoie

private, cioé garantirsi che-le ‘linee fonda-

mentali dell’insegnamento ‘che viene impar--

tito nelle scuole private sono le medesime
che formano i fondamenti della scuola pub-
blice: Ed infine, gli esami devono essere, cioé
. devono continuare ad essere di esclusiva per-
‘tinenza dello Stato, che mette .a disposizione
per questo scopo propri insegnanti e proprie

-~

sedi. B con queste garanzie ed entro questi.

limiti che & possibile riconoscere ed anzi
favorire lo sviluppo della scuola privata.

Sorge ‘qui il problema delle sovvenzioni.
Ho sentito dire che non & vero che i democri-
stiani chiedono sovvenzioni dello Stato” per
lmsegnamento privato. Io mi sono molto
-meravigliato di cid, perché, se non sbaglio, a
parte tutta la pubblicistica a questo rlguardo
nel progetto proposto dall’onorevole Moro in
‘'sede di Sottocommissione, all’articolo 2 ul-
timo comma & detto che «lo Stato concedera
sussidi alle scuole private in ragione del nu-
mero dei frequentanti e del rendimento didat-
tico accertato negh esami di Stato». Quindi
io hon mi rifaccio affatto a delle richieste

~evasive, ma mi. rifaccio a richieste formali -

presentate dall’onorevole Moro, immagino

- il compromesso

-d’accordo,

per conto della Democrazia Cristiana, richieste
di sovvenzioni dello Stato alle scuole private.
Vero & che, come dicevo in principio, gli

-articoli 27 e 28 hanno disteso una coltre di

nubi sopra queste richieste. M4 non é gia -
che' esse non siano mantenute negli articoli
27 e 28 del progetto. Esse vi sono contenute,
con Ja medesima coerenza di prima; soltanto,
. in questo caso era forse
troppo difficile a realizzarsi, perché verteva
su principi fondamentali sui quali era effetti-
vamente difficile’ raggiungerlo, ed allora si &
cercato di farlo nascondendo la veritd. La
vostra richiesta, comunque ¢ implicita negli
articoli 27 e 28, e noi dobbiamo opporci in
modo categorico a questa richiesta, perché
essa significherebbe in brevissimo tempo il
crollo della scuola statale... .
\UBERTI. I Paesi che danno le sovvenzioni
non sono per niente crollatl ad esempio
I’Olanda, il Belgio. .
" TONELLO. Le hadate Pétaln in Francia!..
CODIGNOLA. Risponderd &nche a questo.
Fa.cc1o osservare che questo crollo della scuola
statale  gia in atto. Quando noi ci siamo libe-

.rati dal fascismo, una delle cose che noi
- sentivamo piu urgenti,

era di rjportarP 1&
llberta nella scuola.

* Noi ricordiamo cosa sia stato il crollo deua
scuola sotto i) fascismo, noi, che abbiamo vis-

suto la nostra esperienza scolastica in un
: 'pemodo in cui il veleno fascista era gid pene-
trato nella scuola, ed abbiamo visto, succes-

sivamente, questo veleno invadere " tutto e

-distruggere la possibilita d’una educaz1one

libera del Paese. = ‘

'E pensavamo e speravamo che una, delle‘
cose, su cui avremmo potuto -essere tutti
doveva essere la ricostruzions
duna scuola libérg nel nostro Paese. Y

Invece, noi stiamo' oggi assistendo (e
dobbiamo renderne grazie al nostro, anzi-al
vostro Ministro della, pubblica istruzione)
allo smontaggio, pezzo per-pezzo, della scuola
italiana. (Interruzioni al centro).. - "

Ed ha colto nel giusto chi hazdetto che il
nostro, Paese oggi non ha un Mhmstro della’
pubbllca istruzione, ma un Mlnlstro dell’istru-
zione privata. (Interruzioni al centro — Ap-
plausi a sinistra).

CORSANEGO. E un Ministro che ha isti-
tuito seimila scuole statali.

BOLDRINI.. Le scuole partigiane perché
le fate.morire ? . ]

‘CODIGNOLA. In questo momento, il
Ministro della pubblica istruzione sta, per’
suo conto, preparando una riforma clande-

_stina- della scuola (Interruzioni al “centro);
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agli sta raccogliendo e spendc-ndo milioni per
una riforma, che ‘deve cssere, prima di tutto,
consentita dal Paese, in libera discussione,
non pud essere un prodotto di parte. |

Ma torniamo alla nostra' discussione. Le

sovvenzioni distruggono la scnola slatale,
per semplici considerazioni, che m] permetta
di sottoporvi.
. K stato osservato dall’ onorevole Binni che
uno Stato, il quale ha uno spaventoso TIVMEro
di analfabeti, come I'Italia (in alcune re-
gioni il 40 per cento), non & veramente in
condizione di pensare alla scuola alirui, dato
che non pud pensare alla scuola propria.
Questo problemd si potrebbe porre ad una
sola condizione: che, avessimo prima disirutto
la piaga dell’analfabetismo in Ttalia-ed aves-
simo potuto 1'1costru1re Lutte le nostre scuole;
quando avessimo scuole in tutti i piccoli
centri e si consentissero agli insegnanti
condizioni decenti di vila. Ma oggi, sarebbe
un delitto contro lo Stato pensare a Ftorna.re
le poche forze finanziarie che sono a nostra’
disposizione a favore di altre scuole, che non
siano le scuole statalj.

Ma questo & un solo aspetto della que-
stione. Vorrei sapere con quale logica voi,
democristiani, chiedete che lo Stato dia
fondi, provenienti dalle contribuzioni di
tutti i cittadini, d4d una scuola che non sia
controllata dallo stesso Stato. Questo ¢ un
assurdo.

CAR.IGNANI Chi nega il controllo sulle
scuole ?

CODIGNOLA. La scuola, attraverso -le
sovvenzioni, diventerebbe, in realtd, un camni-
po di passioni politiche; perché, se le sovven-
zioni si dovessero dare alle scuole catioliche,
noi non potremmo evitare — e saremmo i.
primi a farlo — che altre forze (altre forze'
politiche, cost come’ siete voi una forza poli-

lica), altre forze che sono su questi banchi
rgppresentate, chiedessero ' sovvenzioni per
le proprie scuole. (Rumori — Commenii).

Ed infine, voi daresle alla scuola privata
. una condizione di effettivo privilegio, poiché
nessuna scuola pubblica pud fare concorrenza
" alla, scuola privata, quando la maggior parte
degli insegnanti della scuola privata.possono .
essere sacerdoti, cioé insegnanii che non ven-
gono retribuiti. Questo io debbo ricordare
a questa Assemblea, perché, mentre noi
siamo costretti a porci ogni giornho il-problema,
drammatico degli insegnanti e dei profes-
sori che debbono pur avere un minimo per
vivere, le scuole private possono - servirsi
di locali, di insegnanti, di mezzi, che appar-
tengono alla polente- organizzazione della

scuola religigsa,:

Chiesa: cosicclié, in realta, nel nosiro progetio
di Costituzione noi stabiliremmo il principio
che esisle, si, una scuola privata, ma questa
sarebbe, nella sostanza; soltanto la scuola della
Chiesa cattolica.

Poc’anzi un oollega democristiano accen-
nava alle soluzioni date da altri paesi a questo
problema. B vero che vi sono altri paesi — come
I’Olanda, per ‘esempio - dove si verifica questo:
che 1 ciltadini o]ande51 ricevono dallo Stato:

uh buono di istruzione che essi possono spen-

dore i?. qualsiasi scuola; ma 1I'0Olanda, é un
paese in ‘cui. le confessioni religiose sono
nettamenle divise, & un paese in cui effetti-
vamente si pone un problema pratico diverso
dal nostro dove, a deita degli stessi democri-
stiani, esiste in sostanza una sola religione.
Il problema & dunque di natura- totalmente
diversa: in Olanda si vuole garantire che una
confessione religiosa non prevalga'su]l'altra,
mentre non;mi pare che anche i democristiani’
pit decisi pensino sul'sério che le altre scuolc
religiose, ebraiche o plolestantl possano -
Italia rappresontare per essir un perlcolo

E inutile poi che io mi soffermi su una
constatazione elementare, che ciod le tradi-
zioni storiche del nostro Paese non sono quelle’

_ degli altri paesi, e il pensare di porre il nostro.

Pagse sullo stesso piede, per. esempio,: del-.
lIngh)lterra., sarebbe come chiedersi per’
quale ragione il Parlamento italiano nom’ sia

“quello inglese, e per qiale ragione noi non

possediamo I'Impero britannico. ' Noi ci dob-

‘biamo porre i problemi storici e politici che

riguardano il nostro Paese. Nel noestro Paese"
le sovvenzioni, ed in generale i favori alla-
determinerebbero non 501
tanto una: situazione-catastrofica per la scuola-
pubblica dal punto di vista economico, ma
significherebbero in" brevissimo tempo “lo
spostamento di grandl masse scolastiche (€ voi
democrlstl’anl lo “sapete) nei vostri istituti.

Per una ragione molio- semplice: perché i’
metodi di insegnamento dei wvostri 1st1tut1'
sono p1u facili che i metodi di 1nsegnamento
che si fondano sulla liberta di pehsierc. e di’
ricerca scientifica (Rumori — Commenti —

. Proteste al centro), e noi otterremmo soltanto-

questo: un abbassamentd generale del livello
di cultura ed una enorme diffusione di quegli

| spostati di cui giustamente l'onorevole, Mar-

chesi si preoccupava e per cui preconizzava
una crociata capace di risolvere questo pro-
blema. Sono uomini forniti di titoli, forniti
di carta, ma non di pensiero, -sono uomini
che. potrebbero essere ben altrimenti utili
alla societa e che invece sono falsamente favo-
riti da una scuola, che purtroppo, non dico
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sempre, ma spesso & guidata da criteri spe-
culativi e, in ogni-modo, & una scuola che si
fonda su criteri di estrema larghezza, che non
danno nessuna garanzia di seria preparazione.

E passiamo al problema della parificazione.
Voi sapete meglio di me quale sia la storia

della parificazione. I’esame di Stato fu a suo

tempo sostenuto anche da- parte vostra;
il progetto Anile, passato nell'ultima legl-
slatura sotto il governo Facta,

Croce;-e voi lo 'sosteneste come difesa contiro
lo“Stato laico e contro la scuola laica. % voi
sembrava ch’esso costituisse un passo avanti

in quel lavoro di revisione dell'impostazione .

puramente anticlericale, che aveva prevalso
nei primi decenni- del '900, e che noi respin-
giamo. A voi sembrava un passo importante
quello dell’esame di Stato, ed era effeitiva-
mente importante. Ma, in realtd, dalla legge
Gentile ad oggi, dell’esame d1 Stato non @&
rimasto che l’ombra. ’

Vi ricordo” brevissimamente la storia di-
questo esame di Stato e della parificazione..

Il ‘decreto 6 giugno 1925, n. 1344, prevedeva
la procedura di paregglamento procedura che
offriva garanzie sufficienti, in quanto presup-
poneva la paritd della condizione giuridica

dell'insegnante delle scuole pareggiate ‘e delle.

scuole pubbliche, e dava' tutte le garanzie

necessarie nei riguardi degli esami.Senonché -

il decreto 25 aprile 1929, n. 647, immediata-
mente successivo alla Conciliazione, stabiliva
’estensione a tutti gli istituti medi, della
norma di cui all’articolo 51 del decreto .4
maggio 1925, n. 653, il quale prevedeva la
parificazione, in via ecceziomnale, per gli edu-
candati femminili e per i collegi militari.

Il decreto 25 aprile 1929, in esecuzione
del Trattato e del Concordato, diceva ap-
punto che era estesa agli alunni di istituti
privati di istruzione media la facoltd previ-
sta ‘da quell’articolo 51i. Si precisava, che
doveva trattarsi di «insegnanti abilitati al-
I'insegnamento e di buona condotta morale
o- politica » (badate che questa definizione
& del 25 aprile 1929), e di istituti capaci di
rlspondere alla’ fiducia delle famiglie.

Era questo decreto 25 aprile 1929 che
apriva la strada alla distruzione dell’esame di
Stato e alla distruzione della scuola.pubblica.
Tanto vero che quando si determind quel
purtroppo passeggero conflitto (dico pur-
troppo, perché sarebbe stato necessario che
si fosse mantenuto aperto), che successe al
Concordato fra lo Stato e la Chiesa, un decreto
successivo — precisamente in data 26 giugno
1930 — abrogava gli effetti del precedente

prevedeva
I'esame di Stato, gid adottato nel progetto .

1942, n. 86, che istituendo I'E.N.LM.S,,

decreto. Ciod, lo Stato fascista, di, fronte al-
I'invadenza dell’Azione Catlolica, che per-

-fino allo Stato fascista sembrave un pg’

eccessiva (Proteste al centro), si decise" ad
abolire quella norma estensiva contenuta nel
decreto 25 aprile 1929. Ma successivamente
la riconciliazione ebbe luogo, e in data 20
giugno 1935 uscl un nvovo decrelo che, 'que-
sta.volta, parlava esplicitamente dell’istituto
della parificazione. 'Le disposizioni del -de-
creto 25 aprite 1929, riguardanti la: conces-
sione del beneficio della ‘parificazione, ‘erano
rimesse in, vigore limitatamente ai ginnasi
e ai licei classici. L’evoluzione continuava

“sotto gli auspici di Boltai; e sotto la sua ge-

stione, si ebbe-la famosa legge 19 gennaio
. san-
civa veramente il principio della dlstruzmne
della scuola pubblica..

Questa e brevemente la storia della pa-
rificazione: istituto oscuro, istituto che se si |
dovesse definire giuridicamente sarebbe di
assai difficile definizione, poiché, ripeto, 1'u-
nico istituto previsto dalla nostra legislazione
¢ il pareggiamento, .mentre la parificazione |
non & entrata nella nostra legislazione, se non
di soppiatto. E con grande mergviglia, :im-
provvisamente, troviamo questo istituto, che

.non @& un istityto legislativo; elevato ad isti-

tuto costituzionale. Vi dird anche — questo
potrebbe forse tranquillizzare Aqualche €O~
scienza ~ che neppure il Concordato parla di

" parificazione; e non ne parla, semplicemente;

perché non -conosceva l'esistenza di questo
istituto, che nel -4929 era inesistente.-

'Ed & alora molto chiaro il motivo che vi
spinge-a’ costituzionalizzare questo -istituto,
che non esistle..Il motivo .6 appunto questo;

-che non vi basta rieppure ’articolo 7.'a garan-
| tire i privilegi che vi siete conquistati, per-

ché I’articolo 7, da solo, non vi consente di
mantenere 1’attuale legislazioné. Ed allora
ingerite ' un "ulferiore’ aggiunta, e come se
non bastasse l'articolo 7, come .se non ba-’
stasse linserimento .dei, Patti lateranensi

‘nella Costituzione, chiedete una nhorma co-

stituzionale che " stabilisca un -trattamento

privilegiato delle scuole.parificate. .
TIo credo che voi democratici cristiani do-

vreste fare attenzione a non chiedere troppo.
.Ci sono alcune parole del nostro Vico che -

io vorrei ricordarvi: «Le cose, fuori dello stato

naturale, né vi si adagiano né vi durano ».
E se voi create cose fuori dello, stato na-
turale, esse non dureranno. Credo che sia °
nell’interesse di tutti che questo non avvenga.
Faccio' ancora una osservazione. Il pro-:
getto di Costituzione, nell’ultimo comma del-
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'articolo 27, dice: «Per un imparziale con-
trollo ed a garanzia della collettivita & pre-
scritto 'esame di Stato per 'abilitazione. al-
’esercizio professionale e per 'ammissione ai

vari ordini e gradi di scuole indicati dalla

legge ». Ora, io dico ai colleghi democristiani:
che cosa € questo esame di: Stato di cui par-
late nell’ arlicolo'27 ? Voi avete ragione di

rispondere che & quell’esame di Stato che &

oggi in atto, che & in atto nel ‘momenlo in
cui la Costituzione, nell'ultimo comma del-
I'articolo 27, lo riconosce. E,-dal punio di
vista vlurldlco mi pare che lo possiate so-
slenere. Ma noi sappiamo perfetlamente che
cosa & questo esame di Stato. L'esame di
Stato oggi & diventato una semplice buffo-
nata, I’esame di Stato oggi significa che un
insegnante viene delegato dallo Stato ad
esseré presenie agli esami che si sostengono

nelle scuole parificate, menire poi gli esami- -

natori.sono i medesimi professori che hanno,
durante 1’anno, insegnato agli alunni che ora
devono giudicare.

~ Questo ¢ l'esame di Stato c¢he oggi é in
atto; non solo, md, per il periodo della guerra,

1ntervenne una disposizione del governo fa- -

scista che abrogava interamente.l’esame di
Stato, perdurando quelle conlingenze ecce-
zionali. Non siamo ancora riusciti a, sapere

dal Ministro Gonella che cosa egli intenda“

fare quest’anno nei riguardi dell’esame di
Stato, quale sara-la disposizione di legge che
egli intende richiamare, se intenda richia-
marsi a quella larva di esame di Stato che ¢
rimaste in vita o se voglia richiamarsi (sa-
rebbe molto lodevole da parte sua) alla legi-
slazione originaria sull’esame di Stato.
Devo anche soggiungere che la formula
del progetlo & particolarmente insidiosa,
perché vi-si parla di esame di Stalo per 1'abi-
litazione all’esercizio professionale e per I’am-
missione ai vari ordini e gradi di scuole indi-
cali dalla legge. Ora, € chiaro che la licenza
liceale, che fra tutti questi esami di Stato é
quell’esame. di maturitd che noi ricordiamo
come una delle prove fondamentali della

nostra-giovinezza, non & compresa in queésto .

comma, perché 'esame di licenza liceale non
& un esame di abilitazione all’esercizio pro-
fessionale, né un esame di ammissione «ai

vari ordini e gradi», in quanto esso non & -
considerato come esame di ammissione "alla

Universitd. B notorio che I'esame di maturila
classica, I’esame di licenza liceale & fine a se
stesso; .dimodoché non soltanto si farebbe
gntrare nella Costituzione un esame di Stato

che praticamente non esiste pili, ma si esclu-

derebbe addirittura- per l'avvenire la possi-

‘né conservati in un msegnamento

bilita di regolare con esami di Statlo la licenza.
liceale. Questa & la silnazioné in cui ¢i ve-
niamo a trovare.

Ora vorrei ricordare a voi amici democ"l-
stiani - consentlteml di. chiamarvi cosi
che voi stessi vi trovate in CO]ltI‘&dlZlOD.e
perché nonostante le discussioni mtervenute
nella Sottocommissione, nessuno-di voi ha
messo seriamente in discussione il primo
comma dell’articolo 27, 1a dove si dice che
I’'arte e la scienza sono libere e che libero &
il loro insegnamento. In partenza, voi non

. avete posto in discussione il problema della

libertd di insegnamento, mentre ora dovete

convenire che parecchie delle statuizionj che

voi chiedete, parecchie di quelle che sono gia

entrate nella nostra Costituzione attraverso

la porta del Concordatlo, sono in aperta oppo-

sizione alla libertd di pensiero e di msegna-

mento. IJo vi domando: una ‘volta che sia

passato il principio della libertd di’ ,insegna-

mento, come credele voi che sia pOSS1b11e

mantenere in atlo I'articolo 5 del. Concordato?

« Nessun ecclesiastico pud. éssere assunto o

rimanere in -un 1mp1eg0 od ufficio dello

Stato, ecc. In ogni caso i sacerdoti apostati 0 .
irretiti da censura non potranno essere assunti :

in U.Il\
ufficio o in un impiego, nei quah siano & con-
tatto immediato col pubblico ».

" Questo, egregi colleghl non si chlama

libertd di insegnamento; e allora chiedo a .

tutti coloro, . che. intendono porsi- con . me:

questo problgma costituzionale: & valido 1’ar-

- ticolo 27, ciod esiste veramente la libertd.’

di insegnamento ? Oppure ¢ valido l'articolo

1, che afferma che i rapporti tra Stato e Chiesa

sono’ regolati dai.Patti lateranensi?. Qual-
cuno ha provocato grandg ‘scandalo nelle
vostre file rispondendo che questo dilemma.
non potrebbe risolversi, se non ricorrendo al- .
Particolo 50 "del progetto di Costituzione che.
prevede il diritto di resistenza del cittadino:
il quale, ritenendosi colpito dall’articolo 5.
del Concordato, trovandosi per esempio nelle
condizioni in cui si & trovato Ernesto Buo-
naiuti, potrebbe legittimamente rifiutare di

“accettare una 1mpos1z1one che &: contrarla

alla liberta’ di coscienza, alla liberta -di- pen-
siero e ‘alla libertd .di insegnamento. -

Con questo ho -sostanzialmente finito..
Dichiaro che aderird a parecchi emenda-
menti che sono stati proposti da egregi
colleghi del mio Gruppo o di Gruppi affini.

Vorrei per ultimo fare soltanto due brevi

. considerazioni: la prima riguarda il probléema

dell’insegnamento universitario. Dell'insegna-
mento universitario non si fa parola . nel
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progetto, ma ho impressione che il problema
si voglia introdirre surrettiziamente in sede
di emendamentl Ho veduto gia -apparire,
in un florilegio di altri emendamenti, due

proposte dettate apparentemente dalla vo- °

lontd di difendere la libertd di insegnamento,
e che chiedono la.ssoluta mdlpendenza del-
l'insegnamento e dell’ orgamzzazmne universi-
taria dallo Stato.

Ebbene, onorevoli colleghl io credo che

nel votare certi principt, noi dobbiamo tener °
conto prima di tutto di una situazione po- -

litica. Non'si vota mai un’ principio-astratto,
si vota sempre un principio per le connes-

sioni e le conseguenze che esso pud avere nel:

campo concreto della politica e della societa.

Ebbene, sotto questo punto di vista e
sotto questo profilo,” ’accettare 1'emenda-
mento "che chiede la. piena indipendenza

dell’insegnamento’ universitario. nei riguardi .

dello Statg, significa solo una cosa; rendere
possibile,
anche in quell’anibito in cui padre Chioc-
chetti e. altri suoi colleghi ci dicono che
almeno 11 la libertd di ricerca e di critica
- scientifica & liberamente ammessa, la pos-

sibilitd di una concorrenza di istituti ecele-.
E questi istituli sono precisamente’

siastici.
fondati sopra un principio opposto a quello
della 'libera ricerca scientifica. o vi-ricordo

che gli allievi dell’Universita cattolica del -

Sacro Cuore devono prestare un giuramento
antimodernista quando escono da quell’Uni-

versitd. Questo significa che in’ partenza é-
stabilito un vincolo alle coscienze di coloro -

che " frequentano istituti superiori unlver51-
tari tenuti da religiosi. Ecco la raglone
per la quale noi voteremo contro gli emen-
damenti proposti: per- 'indipendenza delle
Universitd nei riguardi dello Stato. Noi
potremmo accettare il principio dell’ inamo-
vibilita dei professori; siamo d’accordo: su
di esso, -perché & lo stesso principio che
consente alla magistralura una garanzia di
indipendenza; ma non crediamo che per il
momento sia” il caso di accettare 1'altro.

Come & nostro costume, noi 1’abbiamo

dichiarato’ qui ‘pubblicamente, perché non .

abbiamo 1’abitudine di usare di tattiche sa-

pienti: crediamo sia meglio indicare chiara- -

mente, con lealtd, le ragioni della nostra
opposizione.
E I'ultimo ‘punto rlgualda la scuola del

popolo. Io qui vorrei rivolgermi piuttosto

agli amici di sinistra. Credo che il problema -
dell’estensione dell’ istruzione alle -¢lassi lavo-,

ratrici sia veramente
mentale, uno dei problemi

il “problema fonda-

anche nell’ambito universitario, .

fondamentali

" della societd moderna. Ma facciamo altlen-
zione a non promettere cid che non si pud

mantenere; ' I'impegno che noi assum1amo
oggi nella Costituzione di garantirel’ 1nsegna-
mento gratuito fino ai 'quattordici anni -~
vi sono delle Costituzioni che garantiscono
molto di piu - é gia perd un impegno gra-
vosissimo per il nosiro bilancio. Questo perd,
impegna. la politica scolastica del Paese ad
una svolla demswa, poiché & inutile pensare
che si possa sul serio mettere in atto questo
articolo fondameéntale, se continueremno a
lesinare sopra il bilancio dell’istruzione, come
se si trattasse :del "bilancio di un’azienda

‘commerciale. E stato detto glustamente che

il bilancio dell’ lstruz10ne deve essere pa.sswo,
deve essere in grande. passivo; e, tanto pili
ess0 ¢ passivo, tanto piu uno Stato.® civile
e si avvia alla conquisla della civiitd moderna.

E allora, egregi. colleghi, non basta oggi
votare perché sia stabilito il priricipio della
gratuity dell’ lnsegnamento il principio delle

- sovvenzioni ai poveri che hanno il diritto e

il dovere di fronte alla societd di essere istruiti;
non basta, ma bisogna che la politica . delle
sinistre sia tale da consenlire. che pratica-
menle questo principio sia attuato. Bisogna
che c¢i decidiamo finalmente a tagliare i

| bilanci- militari che rappresentano ‘una can-

crena nel corpo della Nazione e che questi
bilanci militari noi 1i trasferiamo su un altro
capitolo di spesa, un capitolo che non rende
dal punto di vista, della contabilitd imme-
diata, ma rende .dall’unico punto di vista
che deve essere considerato dallo Stato,

‘.quello -della educazione delle generamom

fature. .

- Solo in questo caso avremo fatto- una
cosa seria, e avremo rispettato la nostra
coscienza. (Applausz a szmstra - Congra-
tulazwm)

PRESIDENTE. Come av1anno potuto
constatare gh onorevoli-colleghi, i0 ho.ormai
rinunziato ad dgni intervento per rlchlamare'.
gli oratori; nel modo anche piu ‘geniile' e
cortese, alla conmderamone che vé un’esi-
genza la quale supera I'interesse e 1'utilita-
delle esposizioni cosl ampiamente e dotta-
mente fatte. B evidente che, non sorretto dal
consenso dell'Assemblea; sard ridotto, "alla
mera funzione. della disciplina. formale. ,

Invito ancora una volta I’Assemblea a

- valutare sé non vi sia 'esigenza di sottostare

ad una disciplina del nostro tempo.
B iscritto a parlare Ponorevole - M&lagu-
gini. Ne- ha facolta.

MALAGUGINL To mi auguro che il

‘ rilievo fatto or ora dal nostro Presidente 'x_ion
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possa essere applicate a e, in guanto cer-
cherd di contenere il mia intervento_entro la
mezz’ora convenuta. ‘

Non' é colpa mia, onorevoh collegh1 se
vengo lerzo, dopo l'onorevole Della Seta e
dopo il collega onorevole Codignola, a par-
lare nella stessa seduta sullo stesso problema.

Io ho seguito con molta cura il dibattito
sulla scuola, non solo attraverso le interes-

santi sedute delle Commissioni, ma anche’

nei convegni degli insegnanti e degli studiosi,
nonché sulle riviste e sui giornali. Ho ascol-
tald con grande attenzione.gli onorevoli ‘¢col-
leghi che vi hanno accennato nella discus-
sione generale e quelli che ne hanno trattato
di proposito e in particolare duranle 1’esame
del Titolo secondo del progetto di Costituzione.

Mi dispiace soltanto di noh aver potuto,
per circostanze indipendenti dalla mia vo-
lonta, assistere al discorso del collega e com-
pagno Bernini, di cui mi si dicé molto. bene,
¢ non fatico a crederlo, anche se i giornali
2li hanno dato un’ ostracismo ingiustificato
& sospetto. Avrei - tuttavia desiderato che
il mio intervento fosse avvenuto dopo_che i
-colleghl di parte democristiana - 'specie
quelli che alla redazione del progetto hanno
maggiormente contribuito - avessero illu-
strato il loro punto di vista e dato ragione
del loro attebglamento, che mi auguro non

voglia significare irrigidimento, su’ determl-

nate posizioni.

" Allo stato attuale delle cose, debbo accon-

tentarmi di quanto ho sentito ‘venerdl mat-
tina dall'onorevole Colérnelti: & gia molto,

del resto, trattandosi di un illustre collega N .
che onora non solo della sua dottrina ma della

sua integritd, morale — a cui, in° una non di-
menticata occasione, 1’Assemblea unanime
ha reso meritato omaggio — che onora ripeto
il Consiglio Nazionale delle Rlcerche, facen-
<done dlmentlcare ’origine spurla e certi non
encomiabili precedenti. .

‘Per il resto, dovrd attenermi alle relazioni
Jel resoconti sommari, riserbandomi. di re-
plicare in sede di emendamentl a quanto
di'nuovo o di modificato rlsultasse nell’ulte-
riore COrS0 della discussione:

Non ripeterd, o almeno mi. “sforzerd, di

non ripetere, quanto ha,nno detto altri col-’

leghi, specialmente I'onorevole Binni, @ poco
fa 'onorevole Codignola, con le cui conclu-
sioni sostanzialmente concordo, anche se da
essi qualche sfumatura mi divide: di forma
pil che altro e di ‘intonazione. Non lo ripe-
terd, anzitutto per ragioni di buon gusto e di
economia di tempo, ma anche perché essi
sono giovani e filosofi, ed io, ahimeé, giovane

pil non sono e con la filosofia, intesa almeno

.nel senso dottrinale e scientifico dells, parola,

- vanto,

non ho maj avuto; lo confesso e non me ne
una soverchla dimestichezza. *

_ Non disturberd, quindi, le ombre magna-
nime dei grandi pensatori antichi e moderni,
ma pa,rlero praticamente da uomo di scuola,
che nella scuola ha sempre profondamente
creduto, che la scuola nion ha mai-considerato

.un mestiere, che alla scuola ha dato — perdo-

‘

datemi 1’espressione a.nche se pud sembrare

~ immodesta - il meglio 'del suo-intelletto e del

suo. cuore; € che, se gli fosse dato di rlnascere
tornerebbe a fare il professore

Curioso destino il mio, che mi consente d1
parlare d1 questo argomento alla luce d1 una,
esperienza multiforme; ~ talvolta” non: lleta,
ma. sempre istruttiva. Infatti, ho iniziato
la mia carrlera. nelle scuole 'di "Stato; ‘estro-

: ‘messone per: incompatibilita con le direttive
politiche del governo fascista, ho’ 1nsegnato

per parecchio tempo in un vecchio 1st1tuto
privato, ora scomparso, che chiamérd laico

" ‘tanto per intenderci, anche se diretto da” ung

figura ascetica di apostolo- della scuola e della
fede, Francesco Grassi; che nessuno o quam
di voi avra sentito nomiinare, ma che fu scien-’
ziato illustre.e maestro incomparabile, di'una
vita cosli illibata, di ung. rehgloslta cosi alta.
e pura., da farml pensare,’ colleghi- democm-
stiani; che la santitd non possa a.vere /carat-
teristiché o aspetto diversi dal suo:

Poi ,fu la 'volta "di, un istituto rehgloso

. parlﬁcato fra i piu seri-ée &ccredltatl, 1nﬁne
ebbi laudacm di dar vita a una scuola mia’

personale, di. carattere strettamente p1’1vato
senza. alcun’ 1'1con0501mentd legale, v1ssuta,
come potete 1mmagmare, pluttosto perlco-
losamente, ma‘che resistette tenace fino' ‘a -
quando, 1ncalzando gli' eventi, ‘la magglor‘
parte dei doceniti e de1 dlscepoh prese la Via
della’ congiura o della montagna '
Scuola di' Stato, scuola privata  acon-
fessionale, istituto rehgloso parlﬁcato mi’ eb-
bero. successwamente insegnante; una scuola
personale, non legalmente riconosciuta, as- -
solutamente libera, mi ebbe direttore e
maestro. E fi — ve lo assicuro — un osser-
vatorio ~assal interéssante. o ‘
Nella, scuola di stato pre-fascista non’
tutto, & vero, andave nel migliore dei modi;
ma' si studiava sul serio ‘e i professori, pur
con stipendi modesti, compivano nobilmente
il'loro dovere. E i giovani crescevano moral-
menie sani e affrontavano gli -uffici e le’
libere professioni sufficientemente preparati.
. Una prima scossa la scuola ‘subi in’ oc-
casione della guerra 1915-1948; non tanto .
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durante il suo svolgirnenfo, quanto dopo la

sua conclusione. Era il collasso: inevitabile .

dopo lo sforzo immane. Poi la lotta politica

.assunse forme sempre pit aspre, ma la scuola -

non ne risentl, se non.in una minore severita
di giudizio resa inevitabile dalla necessita
di sanare lo scornivolgimento prodotto dalla,
guerra. Allora le scuole private non’erano
molte; pochissime, come adesso del Testo,
te scuolé pareggiate; e la parola «parifica-
zione » non era stata ancora inventata ‘o,
per lo meno, non era stata introdotta nel
vocabolario della legislazione scolastica.

. Con il fascismo cominciarono,
naturale; i guai. E se ¢ vero che la scuola
oppose per qualche tempo .una certa resi-
stenza che torna a suo onore, una certa
resistenza,’ passiva al nuovo ordiné che si
‘proclamava di. voler instaurare in tutti i

settori della vita nazionale, non si pud d’altra -

parte negare che dopo il colpo di Stato del
'3 gennaio ogni resistenza fu infranta e si
passd, leniamente ma 1nesorab11mente alle
abdicazioni e alle prostituzioni, attraverso le
quali la scuola perdette ogni .suo carattere
educativo. per diventare -strumento di do-
minio e preparatnce di>servi 1gnorant1 e pre—
suntuom

- La, scuoia ho detto tutta la scuola con‘

pocl}e apprezzablh eccezioni e senza sensi-
bili distinzioni. Tutta la scuola: pubblica e
privata, parificata e non parificata, dal co-
51ddetto ordine elementare all’ordiné medio
0" secondauo all’ordine universitario.

Voi mi direte che nelle .scuole privaie

“io e i miei compagni di sventura abbiamo -

pur -trovato. asilo dopo I'ostracismo di quella
-di Stato: questi casi rientrano nelle apprez-
zabile eccezioni cui ho fatto cenno, e se ren-
dono doverosa la nostra personale ricono-
scenza, di perseguitati politici,. nén bastano
a cancellare onta delle nostre universita

.e dei nostri universitari, - vergognosamente -
obbedienti...

_Una voce. Non tutti...

MALAGUGINI... alla voce del padrone,

non bastano a far dimenticare. che anche -

’unica universitd non di Sfato del nostro
Paese univa al coro miserabile degli osan-
nantj la voce dei suoi ‘maestri e, piu alta di
tutte, quella-del suo capo. (Commenti). A
w'che cosa’ & servita la scuola privata, la scuola
libera, la .scuola orientata, come .direbbe
lonorevole Colonnetti; qua.le compito di-
:verso dalla statale ha essa assolto in regime
di servitd politica, se 1'unico istituto libero

d’alta cultura, che pur poteva contare sul-
Pappoggio altissimo della ‘suprema autorita

ed era

spirituale, non ha potuto o saputo sottrarsi
alla sorte comune ?
E quali posizioni minacciate deve essa

“ora difendere in regime democratico se la

scuola di Stato & (non sono parole mie, sono
parole dell’onorevole Moro che traggo dalla.
sud relazione) se «la scuola di Stato &-la
scuola ,di tutti a servizio di tutti»?
~D’accordo con lui, che essa deve «meritare
la fiducia di tutti i cittadini i-qualipossono-
conformarla come meglio credono in rela-
zione ai loro orientamenti spirituali-e morali ».
D’accordissimo che essa deve .«gsprimere

" senza falsificazione la profonda volonta del

'settlmanale che ¢ un’ora di « russia »,

popolo italiano e deve essere tale da meritare
la fiducia delle famiglie». E come pud egli
temere che avvenga altrimenti se la scubla
di Stato ‘sara orgamzzata dallo Stato attra-
verso le leggi studiate ed emanate dal Par=
lamento, libera espressione di quella pro-
fonda volonta del popolo italiano che, se non
erriamo, & tuti’uno con le famlclle di cur
deve meritare la fiducia ?

Perché la scuola esprima la volonta dcl
popolo, e meriti la fiducia delle famlglle creda

“a e 'onorevole Moro, credano a me i colleghi.

della democrazia cristiana, non occorre tanto
che vi si insegni il catechismo in quell’ora
come

“dicono: nel ‘loro gergo spregludlcato e irrive-

\

" rente gli scolari det nord, che & un’ora'di bal-
* doria, dico io, non solo nelle scuole pubbliche,
.ma anche in-quelle tenute da religiosi; ma -
-8 necessario che vi si spieghino .seriamente. e
' 1ntelhgentemente le lettere. ¢ le scienze’ co-

stituenti--il programma dei singoli corsi,
che si coltivino con amore le att1tud1n1 natu-
rali dei ﬁghoh che si infonda loro entu51asmo -
per tutto cid che ¢ bello, che é-vero, che &

buono (io rimango fedele a questo vecchio

trinomio anche se a taluno sembrerd che

odori di naftalina); 'occorre in una parola.

che l'insegnante sia’'un maesiro nel senso

pil nobile e pitt completo della parola.-:

Ed eccoci al punto per me. fondamentale,
L’onorevole Colonnetti, iniziando il suo di-
scorso, ha detto che il problema della scuola
¢ un problema. di liberta. Ebbene, a costo di
passare per .semplicista, -io- affermio che il
problerna della ‘scuola & un problema di.in-
ségnanti o il. problema degli insegnanti.

- Assicurare agli insegnanti. condizioni eco-
nomiche, giuridiche e morali .dignitose che
consentano lord hon solo di vivere material- -

‘mente, ma di integrare ed aggiornare conti-

nuamente la loro cultura e la loro prepala—
zione: ecco il dovere dello Stato. E poi essére
inesorabile nel pretendere’ che essi facciano
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tutto intero il loro dovere, eliminando senza’

pietd gli inetti e gli indegni.

E un problema, lo so, che non si risolve.

in poco tempo; occorreranno degli ‘anni,
bisognera a poco a poco rinpovare i quadrl,
ché i vecchi irrugginiscono o scompaiono el
- giovani, anche se colti e prepa.ratl a insegna-
.Te, NON sono sempre maturi per essere degli

educatori, dato il clima in cui-son nati e in.

cui-si sono formati. Ma una cosa & certa:
che lo Stato dovra concentrare ogni suo sfor-

Z0 per una soluzione alla quale tutti sentiamo -

che sono legate le possibilitd di resurrezione
morale del nostro Paese. Ed & altrettantio
certo che, se a questa soluzione si vorra giun-
gere, lo Stato non potrd permettersi il'lusso

di alcuna sovvenzione, o «ripartizione » che’

. dir si voglia, a scuole private. Le quali del
resto (mi pare di non aver arcora sentito
questa osservazione, che pure ha la sua im-
portanza) di sovvénzioni non sembrano avere
.affatto bisogno, tanto sono popolate e.pro-
sperose. Che, se cosl.non fosse e qualcuna

vivesse di vita grama, se ne dovrebbero ricer-

ccare le ragioni.nells sua inutilitd o nel suo
cattivo - funzionamento: nell’'un caso e nel-
I’altro non varrebbe-la pena di tenerla arti-
ficialmente o colpevolmente in vita. /

E non mi dica l'onorevole. Colonnetti,
non mi dicano gli altri-colleghi della deémocra-

zia cristiana che in tal modo verrebbe a man- .

care la effettiva liberta di scelta della scuola.

Chi infatti vorra impedire agli istituti privati,

di -accogliere anche i meno abbienti che 1i
preferiscano alla scuols di Stato contenendo
per essi le tasse entro limiti modesti, salvo
gravare maggiormente la mano sui pilt agiati

e sui ricchi, ché in pratica costituiranno .

come sempre, hanno costituito e
il grosso della loro

sempre,
tuttora costituiscono
popolazmne scolastica ?
Due parole telegraﬁche su quella 1st1tu-
zione, ibrida e pericolosa — anche perché di

pretta marca fascista e, quindi, ispirata a-

un sostanziale' disprezzo della scuola — che
¢ la parificazione. Conseguente alle premesse,
non stard a ripetere quanto in proposito
hanno detto altri-colleghi; mi conforta la
Speranza che nessuno vorrd insistere per in-
serirla nella Carta ‘costituzionale. Aggiungerd
soltanio che, se fossi nei panni del Ministro
della pubblica istruzione, adotterei — se non
subito, al piu presto possibile, e magari per
settori regionali — un provvedimento dra-

coniano, imitando a fin di bene un provvedi-

mento che troppo spesso e non sempre giu-
stificatamente prendono certi datori di-lavoro
quando la loro industria non funziona o va

. «mali,

male: dichiarerei decadute tutte le parifica-
zioni e, cosiddetti riconoscimenti legali :at-
tualmente esistenti. o almeno quelli concessi
durante il periodo fascista. Poi, a quegli
istituti che ne facessero domanda e attra-
verso seriissimi e non superficiali accertamentj
ne risuliassero meritevoli, concederei il pa-
reggiamento; che non voglio fare ai colleghi
il torto di ignorare come sia una cosa pro-
fondamente diversa dalla parificazione. Sa-
rebbe 1'unico modo, a mio avviso, di bonifi-
care veramenle il seltore della scuola pri-.
vata, valorizzando la parie sana e social-
mente utile e facendo giustizia sommaria di
tutti gli incompetenti, di tutti gli speculatorl,
di tutti i filibustieri.

Un accenno, rapldlsslmo al cosiddetts

_«esame di Stdto» che — come ebbi a dire
_qualche giprno fa interrompendo un collega

- non deve essere ’esame -tontro lo Stato;
ciog fatto per 1mbrog11are lo Stato. Appunto
per questo e solo per ragioni pratiche e for-
io sarei d’avviso che la dizione « esami
di Stato.» non dovesse entrare nella Costitu-
zione.” Meglio, molto meglio adottare come

. ultimo corma, dell’articolo 27 una enuncm—

zione - press’a poco di questo - genere: .

«Spetta «esclusivamente alla Repubblica
~ 0 _allo Stato, come pare piaccia -all'onore-
vole Nitti-— il conferimento dei titoli-legali
di- studio nei vari ordini e gradi di scuola

. e dei diplomi di abilitazione’ all’ esercizio pro-

fessionale. La legge garantisce, « attraverso gli
esami-che da essa saranno prescritti», parita

"di trattamento agli alunnl da qualunque.
. scuola provéngano ».

Questo per la forma Per - la- sostanza.,‘
resti-ben ferrmo che detli'esami-non dovranng
limitarsi all’ultimo anno della scuodla secon-
darla, ‘ma dovranno intendersi. obbligatori per.
ogni passaggio da un. grado all’altro di detta
scuola. In questo modo soltanto il controllo,
sard serio e non saranno piu giustificati gli

. SCI‘upOIl degll esamlnatorl preoccupati’di non.
. «rovinare» — come si suol dire — un ragazzo

ormai alle soghe dell’Universita; in  questo’
modo soltanto si potranno fermare a tempo

| e avviare per altre strade coloro che non

manifestino capacita o attldudlne a,gll studl
superiori.

-Sempre per la sostanza, a pr0p051to della.
maturita e.dell’ abilitazione, bisognera rive- -

. dere la tecnica’ dell’esame di Stato. Vi siete

mai domandatt, jegregi colleghi — parlo a’
quelli di voi che non sono giovanissimi e che,

o come insegnanti o -come padri di fsmlglla,
o anche come candidati hanno avuto, a.che
fare con l’esame di Stato — vi siete mai do- -
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mandati perché, anche nella sua forma ori-
ginaria, questa prova abbia rivelato nella
- pratica attuazione tanti inconvenienti?

« Il difetto fondamentale consisteva nella,

formazione delle: commissioni . esa'nlnatrlcl
non sempre all’altczza:del compito ad esse
affidato. Anzitulto troppi degli insegnanti
uhiversitari, ' destinagti a presiederle, cerca-
vano di sottrarsi al loro compito (anche perché
compensati in modo inadeguato) e dovevano
essere sostituiti ‘0 da liberi docenli 0 anche
da ordinari che ne facevano una domanda
non sempre disinteressata e che spesso non

‘avevano né ld competenza né le altre doti -
. necessarie a cosi delicato ufficio. In secondo

luogo, molti dei commissari, pur valenti nella
loro alngola materia, mancavano di equilibrio
e “di comprensmne e 0 non davano alcuna
1mportanza alla carica e promuovevan tutti,
0. peccavano di eccessiva severitd e facevano
strage, persua.sl che nello scibile non esistessé
altra dISCIpllna che la’loro, oppure si compor-

~tavano - in modo stravagante, facendo do-’

“mande impossibili, le pit strane e strampalate
-¢ provando ‘una sadlca voluttd quando vede-
vano la vittima prescelta confo11dér51 e arren—
dersi a discrezione.
Ebbene, in quegli anni lontari, io ho
sempre chiesto a me stesso (non potevo chie-
:derlo ad altri, da quel reprobo che ero) ho

sempre chiesto a-me stesso come mai il Mi-

-nistero non utilizzava 1 suoi ispettori, integran-
done magari il numero con altri elementi ido-

nei, per distribuirli come osservatori nelle varie;

sedi di esame, in modo che dopo tre o quattro
anni si costituisse un corpo di esaminatori

“selézionati, con la ehmma.mone degli scettici,’

dei cerberl ¢ dei pazzi. Quello che'non si &

fatto: allora — perché, come le:successive defor- -
mazxonl hanno dimostrato, non si volevano

e ‘non si sapevano fare le cose sul " serio ‘- —
si’ potra e si dovra fare domani, quando

I’Assemblea legislativa sira chiamata a rior-

-dinare’ tutta la’ compléssa materia: scolastica.
~He-.detto riordinare, evitando di propo-

sito-1a parola riforma, della quale I’ esperienza.

- mi ha insegnato a diffidare.

-10 penso, é non da oggi, che in fatlo di
scuola di . educazione, di cultura, tutti gli
" ordinament;. soio buoni o suscettibili di
buoni risultati: il problema sta tutto nel
modo ‘con cui la scuola si fa, con cuila cul-
tura si impartisce, con cui l’educazione si
forma. In una parola — ripeto quanto ho' gia
detto poc’anzi — il problema sta tutto negli
ihsegnanti. Ai quali, dopo aver assicurato le
condizioni di vitd cui ho accennato, bisogna

anche lasciare liberta di pensiero e di insegna-;

-dato da precedenti’
.solo le lirannidi npon possono, per ovvie ra-
gioni, accettare e. al quale solo uominj liberi

tahte _vicende, i6 non mi sénto di abbando-
, nare; a questa concezione "persisto. a° credere|

mento. Liberiad nella scuola, dunque, piu e

prima che liberta delia scuola; come rilevo
"dai resoconti che, riferendosi al pensiero di

Filippo Turatli, ebbe ad affermare ieri l’altro
anche.il collega Bernini. Libertd nella scuola,

pit e prima che- liberta délla’ scuola; pur-
ché si ‘tenga sempre presente il prmmploE
del retore antico mazima debetur puero Te-
verentig, non’ molto dissimile, del resto, ‘dal

res sacra puer, che & stato pid volte ricor-
oratori. Principio che

e amanti della liberta possono attenersi.

Nel lontano 1926 un Ministro fascista,
alla caccia di’ pretesti per allontanare dalla
scuola ghi spiriii liberi, affermava, tra altro,
che i] mio passato politico di fervente sovver-
sivo non offriva nessuna garanzia di fedele’
adempimento dei miei doveri-scolastici. Eb-:

.bene, in una lettera .che il ltempo ha’ mglal—’-

lito ma cheio conservo come il mio. maggior,

‘titolo di orgogho rispondeve — pur maffer-

mando’ la* mia fede 1ncro]1ab1le nella 1dea~-

-litd socialista, che. poteva come pud esserei

mal servlta dagli- uomini o magari bestem-

| miata dai-partiti, ma ‘¢ pur sempre «luce

nuova, sole nuovo- che sorgera dove 1’usato
tramontera » — rispondevo, ripeto, che nella
scuola io non avevo e noh avrei mai portato
l'eco’ delle battaglie pohtmhe 0, pegglo 11
fermento delie passioni di'parte. - -

Questa concezione;” dopo tanti

t

‘anni ‘e

i

che tutti gli uomini- hberl debbano rendere.

omaggio.
- Del resto, egregi- coIlevhl, tutte queste

_'1n1z1at1ve _queste mamfesta.zmm, questi ten-

dalla "avtorita dello
spesso di- data.

tativi di. svincolarsi
Stato, queste conversiomi,

| recente, a forme di‘autonomia in altri tempi

aspramente combattute o sprezzahtemente
derise, Sono sempre molto sospette. Si ha

1 impressione —i0"almeno ho I'impressione che
“credo condivisa ‘da questa parte -dell’As-
- semblea ~ che fino a quando lo Stato era tutto
e completamente nelle mani dei ceti privile-
' giati e delle forze consergil.,rlm, da parecchi

degli attuali assertori di ltberta e di autono-

' “mia (0 megho dai loro naturali leg1tt1m1 pre-

decessori) si facesse ogni sforzo per consoli-

' darne l'autorita e difénderne la sovranita

in tutti i 'suoi attributi. (Inte'rruzwne del-
Vonorevole Uberti).

E chi ha detto che debba essere propno
lei il convertito deil’ultim’ora ? Non me ne fa.c-

cid dubitare con questa excusatio non’ petzta
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Oggi in cui le forze nuove, le forze del

lavoro hanno comincialo a penetrare, purtrop- -

po ancora assai debolmente,. negli ingranaggi

dello Stato, e tentano, nel pit scrupoeloso ri- °

spetto della legalita demoératica.,'"di smantel-
lare 1'edificio del privilegio e della conserva-
zione trasformandolo nella casa di tutti per

creare condizioni di vita piu.-umane agli |
umili e ai-diseredati — gli statalisli di ieri,

quelli che facevano propria e applaudivano
la formula -« tutto nello Stato, nulla fuori

dello Stato, nulla' contro lo State », sono im- -

provvisamente diventati fierissimi fautori del

principio opposto e atlribuiscono al centra-

Jlismo statale tutti i guai di cui soffre il nostro
mfehmssmo Paese. - |
Io non intendo qui soffermarmi sul com-
plesso . problema, che avrd modo di essere
ampiamente trattato a proposito di altri
titoli della Costituzione. Affermo soltanto che,
..anche per -quel che rlguarda la scuola, sono
affiorate e
tempo a questa parte, spesso inconfessa-
tamente e da parte di taluni forse' involonta-
riamente, preoccupazmﬁl e, tentatlw del ge-
nere.

Ora noi d1c1amo rifacendoci a ‘quanto

nella discussione generale ebbe a raccoman- .

dare, il compagno- nostro -.onorevole Basso,
che la- Costituzioné non pud.e non deve ess

-sere — 0 almeno fon dovrebbe essere — un °
documento di parte, sia pure della parte che

ha nell’Assemblea’ il maggior numero di rap-
‘ presentantl

Gia in taluni dégli’ articoli fin qui appro- .
vati c'® stata la prepoténte affermazione di
Non crede -

questa volontd preponderante.
che- fareste opera saggia e duratura, . 0 col-

leghi ‘della .democrazia cristiana, se conti- "

_.niuaste oggi, a proposito della scuola, come
domani per altri grav1 probleml che verranno
in discussione, ad - 1mporre il vostro punto
_di vista fidando su maggioranze occasionali

e provocando dlleanze 1nnaturall 0 perlcolose .

(Commenti).

-Io non voglio aver la pretesa di darvi con-
sigli né aver l'aria di abusare della mozione
“degli. aﬁettl Vi dico soltanto: facciamo una
Costituzione che sia veramente tale-e non un
ibrido miscuglio "di principi genera.ll e di
disposizioni legislative.

Credete nella bonta della vostra politica ?
Avete la certezza 0 almeno la fiducia che il
Paese 'la comprenda e la segua? Ebbene,
quest’autunno tornerete qui, a riprendere il
discorso e-a fare le leggi: anche le leggi per
la scuola. Ci troverete fermi — quelli di noi,
s'intende, che verranno — al nostro posto di

. vanno moltlphcand051 da qualche.

leali combattenti.-Per ora siate paghi di enun-
ciare formule che uniscano, non particolari
v1ncolat1v1 che possano dividere il popolo
- italiano.

Il quale, credetelo — e non & l'uomo di
parte che parla, ma I'uomo della scuola che
~anche in questa veste obbedisce a una’fon--
damentale esigenza umtarla - il qua,le po-
polo italiano non ha nella sua enorme mag-
gloranza altro de$ldel‘10 che quello di :poter’
mandare; con serena fiducia i pI‘OpI‘l figliuoli
alla scuola pubblica. Lavoriarno insieme"per
irrobustirne - la - struttura, per rafforzarne
I’'autority, per far si che diventi veramente’
la. scuola di tutti e prepari, in un cllma rin-
novato di effettiva democrazia, i quadrl di-
rigenti della societd di domani. (Vivi applausz
o sinistra,— Congratulaziont).

PRESIDENTE.” ‘Non' essendo present1
gli. onorevoli Lozza e Bernabei, iscritti a
parlare, si intendono decaduti. ,

' B iscritto a parlare Fonorevole Spalllcul
Ne ha facolta.

SPALLICCI. Ongrevoli colleghi, d0po che
eminenti rappresentant1 del diritto, emeriti
insegnanti e illustri docenti universita rlhanno
parlato lungamente sia corncesse’ anche ai’
medici,. cui non fu dato entrare nelle. Sotto‘
commissioni, dire unaloro paro]a Mettero a.

‘ fuoco I’ artlcolo 26. del progetto di: Cost1tuz1011e

Qualcuno vi ha veduto un accenno ‘pleo-"
nastico: tutelare la salute, ,promuovere I’i-
‘giene. Che _ cosa’ potrebbe fare 'di .diverso -
_uno -Stato che si rispetti? Esistono dei. do-
. veri ' fondamentali - di civilta elementare su
cui* ‘potrebbe’ sembrare ' 0zioso soffermars1
Ma, se abblamo ammesso . che la’ llbeﬁ,a
" personale ‘8. inviolabile, . potremmo , anche
ddre diritto di c1ttad1nanza all’ articolo che -
parla della sanita é promuove I’ 1g1ene Questa
_provvidenza sanitaria non ayeva incontrato
le simpatie di una Repubblica molto. lon-’
tana nel-tempo, e "direi anche nello spazm
perché - era' ‘soltanto nella fantasia razioci- -
nante di un filosofo, dico’ della Repubbhca
di Platone; perché i malati cronici, gli inva-
. 1idi erano inesorabilmente estromessl da q‘uello i
stato ideale. . ,

L’assistenza da parte dello Stato éfa con-
sentita soltanto all'uomo sano che poteva

" incorrere in malattia di poco conto , Solo

I'uomo, sano aveva diritto di essere’ curato§
dal medico. Voi ricorderete, nella conversa-
zione socratlca., quel falegname che si ri-
-volge al medico chiedendogli un rimedio,

un revulsivo, un purgante, un emetico; che

lo liberi sollecitamente dalla miermlta che :
- 1o affligge.
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. Non ho tempo, egli dice, per~seguire un
lungo regime; io debbo servire il mio lavoro,
non posso servire la malattia. E allora, se
_resiste, bene; altrimenti é abbandonato al
suo destino. -
Soltanto al ricco & adunque consentito
di potersi curare ? No, nemmeno a lui, perché
Passiduitd delle ‘cure inibisce l’esercizio della
mente e della virtl. Qui sarebbero pregiu-
dicati gli interessi della famiglia ¢ome la&
quelli dello Stato. Non metterebbe conto
vivere se 'la vita dovesse scendere goccia a

gocma neél Jlucignolo rlarso della la.mpada.

prossuna. a spegnersi.

E allora voi vedete che in questa Re- .

pubblica ideale entravano appena per la scala
di ‘servizio l’assistenza sociale -e la tutela
della sanita. L’ombra del Taigeto vi do-
-mina. Del resto Socrate, che metteva al
bando i troppo cagionevoli di salute come

anche i poeti, avrebbe preteso che i medici-

avessero in precedenza sofferto ' tutte le

amalattle per fare su loro stessi quella espe-

rienza che i nostri giovani-fanno negll ospe-

dali e nelle cliniche. D’altro canto si atiri- |

buiva al medico un duplice compito, curdré

i corpi e le amime. Rupe Tarpea e Taigeto, .

che ‘abbiamo visto ritornare di fos¢a attua-

lita ad opera del nazismo, col fuoco, coi gas,

coi forni crematori per eliminare gli analldl
i cronici- e gli indesiderabili.

Ma- il dovére sociale incombe su di- noi
e ci' detta nuovi compiti nella vita civile.
Per comune .accezione, tutti sanno chie lo
'Stato @ tenuto a provvedere nei casi di
epidemia alla’ difesa dei “cittadini. Prov-

vede contro assalti violenti o insidiosi, contro.
P’infezione malarica, ad esempio, che & tornata

di triste attualitd in Sardegne e nella media
e nella bassa valle del .Liri,

D.D.T. riesce a - risanare l’ambiente.

Ma vi &‘un’altra assistenza, che si esplica
in momenti di tregua patologica: essa & quella
assistenza. sociale di‘cui sono segno tangibile
gli istituti per la invaliditd e la vecchiaia.
In questo campo, noi vediamo cheé anche
’articolo 34, dei rapporti economici, ritorna
'sull’argomento, come gi& vi accenna l’arti-
colo 26.°

. Chi abbia avuto campo di visitare questa
.desolata 'umanitd degli invalidi e dei vecchi
~che si raccolgono nelle corsie di quegli istituti,

ha avuto la sensazione di una rassegnata

vecchiaia che, nell’affievolimento degli affetti
-della famiglia, non vede attorno a sé, non dico
~quella poca gioia dell'urne dopo il compianto
.dei tempi acherontei, ma neppure alcuna spe-

~nei pressi di..
Cassino, dove il provvidenziale, ma costoso

ranza, nella squallida ora "del ‘giorno, per

-questa carenza affettiva che antlclpa nei ‘con-

giunli la rituale rassecnazwne per il prev1sto
giorno del lutto.

Le bocche inutili, quando se ne vanno
non inducono al pianto. Forse le nostre classfi
meno abbienti vanno gradualmente assu’efa-
cendosi a questa dura legge degli assedl"

Necessitd & una spietata legge. L’ operalo
'impiegato, il pensionato, condannato a vi-

vere in quei campi di concentramento che
"¢ il grande agglomerato urbano, e in perpetua

contesa c¢ol -caroviveri, col caro-alloggi, col
caro-salario, col caro- stipendio, "col metro

" della breve risorsa deve misurare lmdlspen-

sabile. | : g

Ed allora non- c'é posto per il vecchio.
Il vecchio deve essere abbandonato alle cure
dello Stato. Se una legge impone ai genitori

, lobbhgo di alimentare, educare ed istruire

i figli, noi pensiamo che ce ne debba essere

- anche un’altra che imponga ai figli 'di ali-
"mentare. i genitori che siano incapaci al la-

voro per vecchiaia o per invalidita. *’
Mi direte: Codice civilé. Va bene. Mi di-

Tete: principi ovvi di morale; ma pensate che

tutta la civiltd millenaria della Cina é basata
su-questo affetto filiale. ‘

Quando io guardo: queste’ grandl case-
alVeare delle nostre citta, in cui I'aria & con-
tesa al respiro, penso con nostalgia a quelle pic-
cole casette-villette che 1« Umanitaria » aveva
costruito-a Milano, fuori di Porta Ludovica,
con un piccolo quadrato ‘di terra accanto, /e
penso che questa cubatura d'aria che si va
contendendo all’operaio, all'impiegato, al pen-
sionato, domani pos§a . essere ridonata con
una magglore generosita, anche lontana’ dalle
citta, come avevano pensato i pr1m1 fondatori

. dell’« Umanitaria » milanese.-

‘Queste bocche inutili che si allontanano
questo esodo dei vecch1 dall'ambiente- fami-

liare, & ben una triste cosa. Un nuovo van-
~gelo di bontd noi dovremmo- predicare alla

gente. Dovremmo fare in modo che non sia
solo 10 Stato a provvedere. Non & soltanto
con-l'elevare di tono economico la famlgha

-che- noi potremmo r1donare vita, al fervore

e alla solidarieta degli affetti. Abbiamo bi-

'sogno che questo edonismo imperarnte sia

sostituito da una forza morale. Certe forme
esteriori di religiosismo interiore rappresen-
tano degli alibi a un egmsmo interiore, perche,
per la grande maggioranza del ‘popolo, le reli-
gioni vivono di rendita di un grande capitale
spirituale dei fondatori e 'degli apostoli:
Abbiamo bisogno cosi di V1y1ﬁca.re Juesto
senso di religiositad nelle nostre folle, nel. no-
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stro.popolo italiano. In attesa di una resur-
rezione delle fedi, richiamiamo lo Stato ad un
compito_suo ben prefisso: « Lo Stato ‘tutela la
salute e promuove l'igiene ». ' Noi del Gruppo
medico parlamentare composte di rappre-
sentanti di tutti i partiti che vanno dall’e-
strema destra alla estrema sidistra, al primo
comma abbiamo presentato un emenda-
~mento che sostituisce il primo comma del-

I’articolo 28, in cui si parla di cure gratuite:

‘garantite agli indigenti: « La Repubblica si

propone la tutela della. salute come un fon--

damentale diritto dell’individuo e'come .un
generale inleresse della collettivitd ».

Ci' sembra che in" questo modo possa és-
sere molto bene assolto il compito della Re-
pubblica. Qualcuno aveva accennato ad una
eugenetica di Stato.

Nello scorcio del secolo passato verso il
1865, se non erro, fu un mglese il Francis
Gaerton,” che inizid questo apostolato del-

Peugenetica e non era forse la prima voce che .

si levava. perché gia il nostro Campanella

‘nella sua Citta del Sole aveva pensato di se~

lezionare le coppie destinate al matrinionio.
Gaerton si era riproposto il problema. Si era
detto:” perché essere cosi provvidi e attenti

nelle selezioni dei cani, dei cavalli, dei co-,
nigli e non pensiamo alla razza umana? -
Dal 1865 al 1905 egli lancid questa’idea di una

responsablhta eugenica del matrimonio. L'ar-

gomento fu molto discusso allora e in vario
senso. B noto che certe malattie, come 1’epi-

lessia, come la mania depressiva, come la

demenza, provocano delle anomalie eredi-

tarie. Come provvedere? .In Italia gxa nel -

1913, per opera dell’Artom, del Niceforo, del
" Mangiagalli, del De Sanctis, si.era fondato,
presso la Societd romana di antropologla
un comitato di studi- di eugenetlca Poi,
con il Pestatozza ed il Gini, si fondd un altra
societa che aveva gli étessi compiti. Ma se

I’eugenetica si studia diporre i problemi della
e pone

trasmissione ereditaria dei caratteri, e
’accento sulle -devastazioni prodotte nella
prole dall’ alcoolismo e dalla criminalita, la
nostra civilta latina non varca mai i confini
di quella eutanasia che vorrebbe soppumere
i disgeni come antisociali. -

Noi ricordiamo le parole di un poeta,

Maurizio Maeterlink: I medici e i sacerdoti,

accostandosi al letto del malato o del Iﬁorente,
rendono sempre piu paurosa l'idea = della
morte. Si allontanino, rivedano un po le loro
idee — diceva-sempre il Maeterlink — giorno
verra in cui la scienza non esiterd ad abbre-

viare le nostre disgrazie, la morte sard una °

‘cosa dolce e serena. La vita se ne andra,

© piano plano come la: luce del glorno cede al

crepuscolo della sera.

Ma, dicevo, pér la nostra 01v11ta latma;
questo argomento & gia. superato di gran
lunga. "Possiamo ripetere con orgoglio; le
parole.di un grande maestro, Augusto Murri:
« Fra noi ed il malato sta.tacito, ma sacro, il
givramento che fino all’'ultimo suo r'e;spiro'

~noi combatteremo per sottrarlo alla morte ».

Ho' accennato a questa idea di eugenetlca,
perché un tempo si parld a lungo di certifi-
cati pre-matrimoniali. 81 disse un tempo che
bisognava creare delle razze elette, ma io

‘non ho nessuna intenzione di sfogllare da-

vanti a v01 le rgmanticherie di « Un giorno a’
Madera »,” né tornare sull’ argomento di "un
tempo, perché questi selezionatori avevano
s, indubbiamente, concetti' sani e lodevoli,

si preoccupavano realmente- della vita deila -
societd, ma” scordavano anche la vita spiri-
tuale. II matrimonio non-ha solo finalita
procreative. Dal Soglio pontiﬁcale in una En-
ciclica del 31 dicembre 1931 si disse che:

non’ terrae et tempori sed: coelo. et aeternstati
generanm Non -dimentichiamo questa du--
plice missione del matrimonio. Come fra la|
dittatura e la liberta sconfinata, . cosi- fra!
questa, eugeneticd, conSIderata troppo rlgo--

' rosamente, ed una specie di agnostlclsmo che,

considera..'la malattla\ come una specie di'
fatalismo, c’é: questa via 'di mezzo della dif-
fusione delle riorme’ig 1enLche, per cui - tutti.
quantl dovrebbero realmente ' porsi il" pro-
blema del matrimonio ed il problema della
ereditarieta, nel  giorno in cui scelgono la

compagna della prOpma vitd.

. Dovremmo rioi restare indifferenti, per
esempio, a quegli incroci tra razza bianca.e

.razza nera, che hanno ' tanto preoccupato

la nazione mglese"

Lungi da noi il pen51ero di razza 1nfe110re
0 razza superiore.: o :

. Chi rivendica a maestro Arcangelo Ghl-’:
slerl, lascia ben voleritieri certi temi, ai
nazionalismi esasperatl delle supernazioni.
Ma questi 1ncroc1 tra razze che hanno’scarsa’
affinitd non sono fatti per mlghorare il no-

stro tipo umano.

I mulatti 's0no- scarsamente I‘eSIStentl al

- logorio amblentale dei nostri climi e molto

vulnerabili dal dente delle malattie.
In Italia:ne abbiamo 11.000 (statistica

" dal gennaio al -giugno 1945). Su queste crea-

ture noi ci curviamo con la stessa treplda—

" zione con cui ci* curviamo sopra tutte le:

culle, come davanti a un punto interrogativo.
del mistero della vita. E pensiamo, col ros-:
sore nel volto, che questo colore italo-nero,
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nelle guance di questi bimbi rappresenta il
senso di abiezione della Patria; e questo senso
di ‘tristézza lo sentiamo tutti quanti nel cuore,
come senso angoscioso- di responsabilita per
tutti. Ad un dato momento, "questa ondata
di corruzione. € passata sul. nostro Paese,
perché, oltre alle violenze delle truppe sac-
chegglatrlm liberatrici, ossessionate dal sen-
sualismo, c'¢ stata anche la prostituzione e
la corruzione. Noi ci volgiamo a questl il-
legittimi collo stesso sguardo con cui guar-
'dlamo tutti gli altri nostri’bambini.
Nessuno, dunque, nel rinnovalo .clima
della nostra liberta e della nostra democrazia,
pud pensare alla sterlllzzazmne I compiti della
salute pubbllca‘sono ben altri. Noi caldeg-
giamo un'idea, che, naturalmente, non pud
‘trovar posto nella, nostra. Costituzione. Pen-
siamo alla obbhgatorleta della “visita. Lo
‘Stato dovra affacciarsi nélla vita civile non
‘,solta.nto col volté del questurmo a’ chiedere

- la” éarta d'identitd, ma a chledere anche la-

carta di senita:

Blsognerebbe che ognuno vmcesse quel
pudore- che’ si ha a volte di. fronte a certe
malattie. Dovremmo avere. un anagrafe che
indicasse con precisione tutte 1e malattie, cui
'possmrno andare soggettl

dlfesa. dell’individuo.
"' Pensate, ad esempio,

"Questo potrebbe ‘
valere come difesa deélla collett1v1ta e come. .

alle' devastamom ‘
cancerigne. Il malato non se ne accorge che.

quando la malattia ha fatto degli inesorabili -

‘progressi. Pensate alle devastazioni diabéti-
che. Ad esempio, un malato, colto da coma
in mezzo alla strada e ‘trascinato al pronto
soccorso; viene sottoposto dal ‘medico . di

guardia alla solita iniezione-di olio canforato .
che pud non fargli piu rnacqmstare i-sensi,
iniezione di insulina avrebbe -

_ mentre una
potuto ‘ridargli -la v1ta Ma queésto' si pud

- ottenere dalla indicazione glicemica della -

* carta di sanit, che il malato potrebbe avere
‘in tasca. Cosi, il medico di guardla pud
comprendere questo S.O.S. dell’organismo
-in sofferenza’ e provvedere opportunamente:

Noi pensiamo a questa obbligatorieta, ma -

non ce-ne nascondiamo 1& difficolta. .
In Inghilterra, i medici- sono stati ostili a

questa innovazione. I medici inglesi conside- -

rano il malato comé cosa privata, non pen-
sano a questo grande sistema di socialitd e di
- assistenza.

Abbiamo degli lstltut1 di assistenza; non
vorrei’ alludere a quelli, che hanno fatto cosi

cattiva prova, come le nostre Mutue, le quali -

sembra che rendano piu agli amministratori,
che non ai malati ed ai medici. Dicevo, assi-

_te in determmatl istituti.

" stenza; noi’' dovremmo trovale il modo di
| assistere I'individuo

.rrlovando alla colletti-
vitad. Vi sono ¢ompiti poi che lo Stato dovreb-
be incoraggiare. Un giornale medico che
ho sott’occhio me nie indica uno: quello della

"dietetica. In questi giorni, & stato inaugurato,

a Niguarda, nell’Ospedale Maggiore di Milano.
un corso di' dietetica e il professore Ragazki
ha invocato che questo corso non_sia soltanto
riserbato ai medici, ma che questi ne diffon-
dano le nozioni alle. assistenti: sanitarie,

“che dovrebbero, in questa carenza alimentare

che ci affligge, sorvegliare le mense . col-
lettive, le -mense "azieridali. Sono avvenuti
dei casi dlntosswazmne per totalismo da

. ingestione di carni guaste, in due stablhrnen-
" ti’ industriali milanesi. La sorveglianza delie

mense industriali pud essere provvidenziale,
non spltanto per misurare il numero delle
vitamine, il che potrebbe sembrare un alge-
bra alimeniare, ma per 1mped1re il consumo
di alimenti deteriorati.

doveroso un accenno sia pure fugace
sulla’ maternitd ‘ed infanzia. ‘binomio

"madre- bambino dev’essere: aﬁ'ermato "Gi sono

delle istituzioni provmcmh regionali cho
vanno rimesse in. onore. Noi siamo. dei re-
gionalisti:’ pensiamo- al decentramento della

- ‘regione, pensidgmo che queste 1n1z1at1ve pro—
vinciali e reglonah devono essere 1ncora0'g1atc

- e rese armomche in ‘'un senso naz1onale Md,

_‘pensiamo che la madre che ha ‘ottenuto dm

. va.ntaggl

. opportuno dallo stablllmento quando si avvi-

. ¢ina il momento del ‘parto; ¢pub farsi poi por-

potendosi, allontanare a tempo

tare il bimbo nelle apposite sale di allatta-

. mento. Ma dovrebbe anche ottenere hcenza
E quando il bambirio & ammalato

Vorremmo che- vi fossero delle scuole
nelle quali si potesse 1nsegnare anche il com-

pito della madre. Ho qui delle statlstlche fatte
.da un egregio. collega milanese, le quali rife-

riscono I’alto numero di madri nub111 raccol-
In questl istituti
che sono di beneficenza si insegna il cucitu
e il ricamo, ma. non si pensa al conspito ma~

" terno che dovrebbe avere la donna. Uscendo
. da questi 1st1tut1 di beneficenza la donna

potrebbe essere un’infermiera magmﬁca per

/1 nostri nidi: di infanzia. Le 'istituzioni di
. assistenza ‘alla maternita ed ‘infanzia erano

precedenti al fascismo, che in parte le ha
trasformate e ha bene operato non dobbla;mo

- distruggere quello che di benefico si & fatto,
. soltanto perché & stato fatto dal fasc1srno '

-Dovremmo 1st1tu1re nella Capltale una

~Cassa di compensazmne fra tutti gh, 1st1tut1,
_ostetrici e di pubblica assistenza, .Con'il com-
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pito di attuare una
fra tutte le istituzioni periferiche. -

Ho finito. Desidero soltanto aggiungere
due parole su un altro argomento. Nell’arti-
colo .26, ultimo capoverso; "si accenna al
divieto di «pratlche sanitarie leswe della
dignita umana ».

Dopo le delucidazioni- date. da un membro
della Commissione, 1'onorevole Corsanego,

dovendo ritenere che le pratiche lesive della -

dignitd umana vogliano indicare la steriliz-
zazione; crederei di omettere .la frase, per

non. lasciare nessuna traccia di certe pratiche

nefande. Come in certi codici non si parlava
neppure del parricidio per I’orrore che destava
quest’orrendo crimine nell’animo del legi-
slatore, ma si preferiva ignorarlo.

Anchie néi non lasciamo traccia di queste
‘barbarie senza nome nella nostra Costituzione.

Dunque, -dicevo, assistenza sanitériai,’assi- -

'stenza che non trasformi i malati in postu-
lanti ed i medici in ﬁscall Non bisogna met-
tere nelle ‘condizioni il ‘medico di essere un
ﬁscale Chi ha vissuto durante la guerra nei
_posti di medicazione e di SOCCOTSO sa quale
ribellione avveniva nell’animo” del medico
di fronte al soldato che si trasformava in
autolesionista. Tutto _questo cercheremo che

giustizia distributiva -

.non avvenga negli istituti di protezione della -

sanitd, di-domani.

"Dunque, per il medico, la
‘4 pietd che l'uvomo a l'uom piu deve,, e 'per‘

tutti: una salus publica, che deve essere su-.
prema lex; salus che non sia soltante nel senso -

politico, ma anche una valetudo effettiva. Noi,

che siamo degli ottimisti inguaribili, pensiamo

che dopo il tempo buio ci attende una gior-
_nata di sole; noi, di fronte all’ignaro tuber-
coloso- che disperde il proprio sputo quasi

“coie un- ordigno -esplosivo a tutta offesa -

del prossimo, pensiamo alla Sancetta di Je-

"nner,. alla fiala .di- Behring, ai- sulfamidici,

_alla penicillina; pensiamo che al di 1a della

trincea ¢’é il vaiolo, le difterite, tutte le ma-

lattie infettive e dobbiamo e vogliamo dare
uno scudo al -cittadino pérché si difenda.
Questo grande compito sociale non ci

“trova divisi, ma.tutti riuniti nella difesa della

- Répubblica che coincide colla difesa dell’u-
manita.

Se n01 abbiamo ammeésso ché tutt1 i clt-
tadini, ‘che tutti gli uomini sono uguali di
“fronte alla legge, dobbiamo anche affermare

che tutti gli uomini sono uguali di fronte alla’

morte, ma dovremmo fare diseguali gli uo-
mini in questo senso: faremo. pit provvidi e
resistenti alle malattie quelli che seguiranno
‘queste regole, questi principi, e quelli che

.sentiranno che nen & soltanto lo Stato che

deve tutelare, ma anche 1 cittadini stessi,
che hanno-un dovere da compiere ed un im-
pegno’ che non possono tradire (Applausi —
Congratulaziont). .
PRESIDENTE. E iscritto a parlare I’ ono-
revole Macrelli. Ne ha facoltd.
MACRELLI. Chiedo pochi minuti alla:
cortese attenzione dell’Assemblea per agginmn-
gere alcune osservazioni a quelle che sono
gid state fdtte dai colleghi del inio Gruppo.
E una materia delicala questa dei rapporti
etico-sociali. Anche di fronte a questi pro-
blemi che assillano la nostra vita, la vita dél .
nostro popolo, ¢ bene dire una parola precisa,'
chiara, non come quelle, purtroppo, che sorio
negli articoli che.dobbiamo discutere, che
dobbiarno approvare o respingere.. Perché, mi
si.consenta dj dirlo, o le parole h o tradito -
il pensiero, o il ¢ontrasto delle idee & stato
iroppo forte, ma gli articoli dei quali noi ci
occupiamo, cioé dal 24 ‘al 29, sono -riusciti,,
non vorrei dire “«una selva selvaggia' ed

" aspra e forte », ma certo un insieme di parole
e di frasi che non sempre sono aderentl alla’

realia,. .quella realtd che" noi dobblamo af—
fronta.re e rlsolvere '
Il nostro pensiero & gia conoscxuto n01»

"abbiamo una storia, abbiamo una tradizione.”
- Anche questi-articoli trovano, o dovrebbero

trovare, la loro ‘base, ‘il loro" fondamento sul
principio-di liberta. B il nostro’ partuo che
il .partito. classico della 11berta Ha bene il
diritto di d1re qualche cosa a p10p0<1to “dei
problemi che'sono sottopost1 al nostro- esame
ed alla’ nostra critica. T

‘Diciamo subito, collegh1 che noi avrem-
mo preferilo che certi articoli, anche di que-.
sto titolo, non fossero posti nella Carta costx-
tuzionale, in quella che dovra 65sere, cwé

~la-legge fondamentale ~dello Stato perchéj

avrebbero dovuto trovare - secondo noi —
posto altrove - £ -
Noi pensxamo che la futura Camera leg1-:
slativa, che sorgera dalle’ plossune o dalle
lontane elez1on1, dovra pur dire la sua’ parola,
dovra pure “affrontare e risolvere 'problemi
che urgono nella vita collettiva o 1nd1V1-
duale del’ ‘popolo italiano.
" 'Voi avete sentito la nosira parola a pro-
posito del famoso articolo 7; noi non abbiamo

. voluto affrontare la battagha sul , terreno

squisitamente politico, morale e religioso.
Abbiarno fatio come fard io adésso, in. questo
momento, a proposito dell’articolo 24, una

* questionerdi natura, di 'ordine che vorrei

definire. giuridico-costituzionale.
Ma insomma, perché, se altre leggi, se i
Codici possono provvedere in materia, dob-
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biamo noi inserire nella Carta costituzionale
certe disposizioni-.come quelle dell’articolo 7
0" dell’articolo 247

" L'articolo 24 tratta délla indissolubilitd
del matrimonio. Signori, io sono il meno indi-
cato a parlare in materia: scapolo impeni-
tefite — adoperiam¢é pure la'solita frase —
non dovrei neanche accennare. a questo
problema‘

Una voce a sinistra. B ‘sicuro d1 rimanere

tale ?

MACRELLI. Gerto non lo so; non, sap-.

piamo mai cosa puod accadere in avvenire.
{Si ride)-

A proposito della indissolubilita del ma-
-{rimonio, dicevo, noi non siamo qui a.discu-

.tere il divorzio; non ne parliamo, noi. Ma é-

strano: ne avete parlato voi, colleghi della

Democrazia cristiana, come se — ripeto le’

.'parole dell’amico, Sardiello — fossimo ora
chiamati non a discutere;la Carta costitu-
zionale, ma proprio una’legge relativa al
divorzio. - ) '
Nessuno di noi ha parlato di-divorzio;
"nessuno di noi in questo ‘momento parla di
divorzio. Se ne parlerd a suo tempo,
coscienza pubblica: vorra cosi, se 'iniziativa

parlamentare o' governativa vorrd che si -
affronti questo problema. Oggi non ce ne.

occupiamo, nom ce ne preoccupiamo; 0ggi
diciamo soltanto che la materia di questo
articolo 24 non dovrebbe essere nella Carta
costituzionale, dovrebbe far parté di un’altra
norma legislativa che si discutera a suo tempo.

Noi non ‘comprendiamo la vostra. insi--

stenza, amici e colleghi della Dembcrazia
cristiana. Anche attraverso l'articolo 7 .avete
gia ottenuto qualche cosa a proposito- della
indissolubilitd del matrimonio, .se & vero che
nell'articolo 7 avete incluso i Patti latéra-
nensi. Voi siete a posto dal punto di vista
politico, dal punto di vista giuridico e dal

punto di vista religioso. Ed  allora, perchév

insistere ? Noi abbiamo 'impressione  che voi

‘vogliate non soltanto vincere, ma stravincére,

ed allora il gioco puo essere pericoloso. D’ altro
lato, amici,, parliamoci chiaro, perché & bene
essere singer! a questo proposito. Stamani ho
sentito l'onorevole Avanzini, parla.ndo da
‘valoroso avvocato quale &, ci ha offerto
dei dati statistici. Mi pare che abbia ac-
cennato a un certo numero di sentenze emesse,
non so in quale perlodo di tempo, dai Tribu-
nali ecclesiastici in cause di annullamento di
matrimonio. Si & limitato ad una cifra mode-
sta che, indubbiamente, risponde a verita, ma

che deve essere pero clrcoscrltta in un periodo -
incerto di tempo. Da buon avvocato ha sol-

se la .

- cordo,

tanto presentato quella ifra. Orbene, pro-
prio ieri, & stato pubblicato un articolo di
fondo sul Messaggero, a firma del direttore
Mario Missiroli, in" cui si riportavano - questi
dati statistici che io ho-voluto segnare: negli
-ultimi 17 anni sono state emesse dai Tribu-i
nali ecclesiastici italiani 1156 sentenze di an-!
nullamento, e le cause di annullamento sono
sempre le stesse: o vizi di consenso o errore
di- persona. Io scommetto che se noi faces-
simo un’altra statistica —.e tu amico Avanzini
appunto perehé sei avvocato come me, devi
consentire — se noi ricercassimo le sentenze

* emesse in materia dai Tribunali civili italiani,

non raggiungeremmo mai queste cifre. Tu
appartieni ad un Tribunale che lavora in

" materia civile, ma credo che non abbia mai

pronunciato una sentenza in madteria.. Nella
‘mia Romagna, in provincia di Forli ed in
‘provincia di- Ravenna, non si & mai avuta
una causa di’ annullamento. di matrimonio
in sede civile.La nostra legge civile & molto
pil severa del diritto canonico in proposito;
~ed allora, ripeto,.io non comprendo la vostra
insistenza. Avra le sue buone ragioni, né¢ sen-
tird parlare ancora,. ma fino a questo momentq

" non mi avete persuaso. E scusate se pa.rlo

franco.

Un’altra osservazione. Vl ho detto che
sarei stato rapido; manterro la promessa che
‘ho fatto al nostro illustre PreSId‘ente Un
accenno fugace,® telegraﬁco ad un- altro pro-

- blema altrettanto grave e .delicato compreso

in questo litolo della tutela dei rapportl etlco-
sociali: la scuola.

Della scuola. hanno ‘parlato. un po tuttl.
professon e non professon e abbiamo sentita

_ delle cose interessantissime. Ho ascolta.to per

esempio il discorso del mio buon amico Ber-
nini che ho approvato in pieno. \Anche dalla

" parte democristiana sono venute delle parole

che noi abbiamo ascolta.to con piacere; sta-
,mane, per esempio, l’onorevole Laura Bian-
chini ha parlato toccando proﬂondamente il
nostro sentimento di- uomini, di cittadini e di
italiani e siamo andati a congratularcl con lei,
non per fare un atto di omaggio ad una rap-
presentante del gentil sesso, ma perché ‘aveva
“detto delle cose su cui-noi ¢i troviamo com-

-pletamente d’accordo. Ma quando ho ‘sentito

da quel banco ‘l'onorevole Bianchini e da
‘questi 1'onorevole Malagugini, invocare l'ac-
I'unitd, invocare, starei per dire,; la
paclﬁcazmne degli animi, allora mi sono do-
mandato: perché esistono questl due articoli,

|. Particolo 27 e I’articolo 28, che ci mchlodano
qui alla discussione e alle responsabilita ?
. Anche questi sono due articoli un po’ con-
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fusi, prolissi; vi si trovano delle idee contra-
stanti fra di loro. Lo hannc gia rilevato dei
colleghi- ¢ lo rileveremo -ancora in sede di
:emendamenti. Certo & che il problema ha
richiamato 'attenzione dell’Assemblea Co-
stituente.” Si tratta della Scuola, cioé¢ del-
I’ambiente nuovo, sia dal punto "di vista
materiale che dal punto di vista morale, in

«cui si dovra ‘formare la nuova coscienza,’

in ‘cui si dovra forgiare la nuova anima del
popolo italiano. Due principi sono stati affer-
mati in‘ questi articoli: nell’articolo 28 si
‘parla di obbligatorieta e di gratuita dell’in-
segnamento inferiore. Su questo slamo per-
fettamente d’accordo.

Nessun contrasto.
avvenire e>-avviene, anzi & gid avvenuta
sull’articolo 27: liberta- d'insegnamento. Che
cosa vi dobbiamo dire noi a questo proposito ?
Abbiamo sentito poco fa la parola profonda
dell’dnorevole Della Seta. Io accennerd bre-
‘vemente a quello .che & il mio pensiero-sul
problema della liberta di insegnamento. Ma

noi abbiamo sempre sostenuto questo pringi- .

pio attraversq tutta la nostra azione. Basta ri-
cordare le parole di Romagnosi, basta ricordare
le parole di Mazzini e di Cattaneo, basta ri-

cordare un articolo della ‘Costituzione romana

del 1849: « L’insegnamento. & libero.». Tutto
sta a.d intendersi, onorevoli colleghi, sulle
parole sul significato delle parole; sul conte-
nuto morale delle parole. Non bisogna pren-
derle cosl in senso assoluto, ma alle parole
bisogna: dare uno spirito, bisogna dare un’a-
nima, bisogna dare qualche cosa che le in-
nalzi. Liberta’ dlnsegnamento scuola _pri-

vata. Noil non siamo contro la llberta d’inse- .

gnamento e, qumdl contro la scuola pnvata,
basta che noi pensiamo alle” scuole private
dei pr1rn1 tempi del Risorgimento, basta
che - pensiamo alla scuola, per esemplo di
Basilio Puoti, alla scuola di Francesco De

Sanctis, alle quali scuolesi sono formati gli.

uomini delle lotte e delle battaglie, coloro
che hanno lasciaté la vita per la liberta

della patrla., coloro che hanno affrontato -

le carceri, gll esili, le torture per la liberta
o l'indipendenza della Patria italiana: Basta
pensare a questo per dire quale & il nostro
pensiero e il nostro attegglamento oggi.

Perd confessiamo questa che & una dolo-
rosa realta: tutti abbiamo dovuto consta-
tare che la scuola privata oggi non & che una
fabbricatrice — scusate la parola ~ di alunni
che vanno a dare gli esami, e basta; senza
una funzione profondamente, squisitamente
morale. Io non intendo fare critiche, solle-
vare sospetti: ci sono indubbiamente, ci

.vano 366 ginnasi non governativi;

‘La -discussione pud .

 verso’ ]
-scuola di Stato; si va verso ’abolizione della

saranno, ci devono essere delle eccezioni,

delle - lodevoli” eccezioni; ma questa, pur-
troppo, & la dolorosa veritd 'nota a tutti;

e. 'intervento dello Stato, che oggi si vuole
consacrare in una legge, in un articolo della
legge fondamentale dello ‘Stato, @ quello
che ha creato appunto una situazione ibrida
e grave. Come hanno pullulato in questi ultimi;
tempi certe scuole private e parlﬁcate io, che
pur sono lanegazione della matematica, ho do-
vuto raccogliere qualche dalo statlstlco qual-
che cifra. Orbene, nell’anno scolastico 1941 -42,

di fronte a 110 ginnasi governativi',,esiste—
iscritti
nei ginnasi governativi: 6.088 alunni; iscritti
nei non governalivi: 25.046. La stessa pro-
porzione, su per gil, si ha per i licei classici,

per i licel scientifici, per gli istituti magi-
strali. Non vi leggo le cifre, per non tedlarv1
e per non farvi perdere del tempo prezioso..

In totale: 580 scuole governative di fronte?

a 1.028 ‘Scuole non governative:

Questo che cosa mgmﬁca" Che si’ va!
la soppressione, si pud .. dire, ‘della,

scuola di Stato. Credete che- sia utile? (In-i
terruziont al centro).-
Non 4 la fiducia, onorevole 1nterruttore

‘non & la fiducia che manca,, non & che le fa-!
" miglie non abblano ﬁduc1a nella . scuola di
~ Stato.

Una voce al centro E allora" .
- MAGRELLIL E allora, la- ragione si trova
si trova nella: poverta della scuola di Stato

" e-si’ trova -nella ncchezza, se'cosl vogliamo’

chlamalla di mezzi delle altre scuole, che
fruiscono anche dei fondi dello Stato.
Ora, io richiamo l’attenzione dell’ Aséeni-

. Dblea su questo-dato di fatto preciso, concreto,

sul quale non pud cadere alcun dubbio: qu ando

‘I’articolo 2% riconferma il principio dell’in-

tervento dello Stato per quel che r}guarda
le scuole parlﬁcate - intervento in tutti i sensi,
da quello morale, di minore 1mportanza per-
ché inefficace a quello finanziario, chs & il
piu importante, perché il piu. tangibile -
quando si consacra questo’ principio, si- com-

“pie un’altra delle tante violazioni della li-

berta che noi’abbiamo denunziate in quesia

" sede a proposito del progetto di Costituzione.

Scuole parificite. Lasciamo andare. .Qui’
si aggiunge — mi si consenta di dirlo aperta-
mente — anche lironia, perché con una frase
che wvuole tradire un'ingenuila candida, si
dice: « Per un imparziale controllo e a-garaf-'
zia delld collettivitd & prescritto l'esame di
Stato »; I'esame di Stato, quindi per le scuole;
pubbhche come per le scuole private, parlﬁ-
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cate o meno. Voi avete gia sentito una lunga
serie-di rilievi fatli da ogni parte. A questo

proposito si & parlato anche di una riforma

scolastica. lo ricordo che & stata nominata
una Commissione ad hoc. Ma di ‘essa non si
sente pill parlare; essa 6 s¢omparsa e noi non
sappiamo quale sara la riforma del domani.
B intanto io penso che noi. dovremo, si, fis-

sare dei, principi nella Carta cost1tuz1onale A

ma sara la nuova Camera legislativa che dovra
.dare le norme a questo proposito; e noi ci
auguriamo' che ad-.essa convengano uomini
non soltanto rappresentanti di partiti politici,
ma uomniini che pensano al bene dell’ Itaha,
pensando al bene della scuola.

Articolp 27, dunque esame di Stato. Ma
quale esame di Stato ?. Si vuole forse il ri-
torno alla legge Genlile con quelle commis-
sioni che venivano da. fuori, gnando tutta
I'Italia e i cui componenh erano i vaga-
:bondi dell’esame e dovevano funzionare nello
stesso modo, tanto nei confrontl degli alunni
statali; quanto nei confronti di quelli delle
scuole private, con le stesse condizjoni, con
la stessa eguaglianza di metodi e di sistemi.?

Oppure si vuol maiitenere quella parodia

dell’esame di Stato che vige oggi;.che dovrebbe .
essere in vigore oggi, per cui n¢lle scuole pub-.

bliche gli alunni vengono esaminati, _control-

latl, promossi 0 bocciati, " dagli ste551 1nse-l

"gnanti dell’istituto ?
Una voce al -centro. Non ¢ esatto
MACRELLIL. Per quanto rlguarda le
scuole private, dovrebbe bastaré allora l'in-

tervento 'di un Commissario governativo, il-.

quale-non conosce né uomini né cose, il quale
non sa che cosa valgano gli alunni, il quale
non'sa che cosa,valga la seuola, il quale pro-
babilmente non sorveglia niente, -non vigila
niente, ma « gludlca e manda» come il Mlnosse
-dantesco.

Ora, tutto questo, egregi colleghl non &
“affatto serio. Noi vogliamo arrivare ad’ una
profonda riforma scolastica, e intanto fissare
dei . principi nella Carta costituzionale, ri-
serbandoci di affrontare la soluzione pit ampia
e pit profonda in altra sede e con altri prov-
vedimenti. S

Noi. vogllamo proporc1 di dlfendere la

scuola, come funzione, statale- di mteresse
nazionale; noi voghamo che esista un con-
trollo efficace, effettivo da parte dello Stato su
tutte le iniziative prlvate ‘

Tranquillizzo percid 'amico onorevole Ber-

nini che I’altra sera si rivolgeva proprio a noi .

di parte repubblicana e diceva: forse voi
che perscguite la fantasia del regionalismo,

del frazionamento dell’Italia, non compren-'

.sotto .questo riguardo.

dete l'importanza del problema scolastico

No, onorevole Bernini, chi conesce la
scuola repubblicana non pud avere. alcun
dubbio a questo proposito: Noi lo abbiamo
‘detto e lo riaffermiamo oggi: € lo Stato che
deve intervenire, dalle Alpi alla Sicilia, se vo-
gliamo- adoperare la solita frase.

BERNINI. Ma una cosa & llntenzmne e
una cosa & la realizzazione.

MACRELLI. Ma siamo d’accordo: verra
la nuova Costituzione,- il nuovo Parlamento, in
cui saranno i veri rappresentanti del popolo
gll interpreti della volonta... (Rumort). Non
mi avete compreso!

Una voce al centro. Si & spiegato malc'

MACB.ELLI Avete lnterpretd.to male.
Noi {ulti siamo i rapprésentanti del' popolo
italiano, nominati con libero voto popolare.
Io accennavo' al futuro compito deila Ca-
mera legislativa, che dovra risolvere anche i
problemi della. scuola. ‘

Noi abbiamo confuso i compiti.

'Ed ho finito; soltanto mi preme richiamare

_la vostra attenzione, 'atlenzione di tutti, rion
'pitt sul progetto di Costltuzmne, sugll arti-

coli, su questi rapportl etico-sociali, ma sui
probleml contlngentl di immediala attua-
z1one,,che travagha.no la- vita della scuola
1ta.11ana Io non ho ‘sentito parlare qui degli
80 mlla maestrl dlsoccupatl non ho sentito
parlare dei dieci milioni d1 analfabeh che

‘abbiamo in Italia. . ;

Una voce. Sono qumdlcl milioni, [
MACRELLI. .E sia pure; la cifra & sem-
pre grave e deve far piegare i nostri spiriti
di fronte a_questi probleml huovi che impedi-
scono ‘all’Ttalia di vivere, resplrare hbera-
mente come ‘vorrebbe. - :
*"Siamo usciti pI‘OpI‘lO in questl glorm da
una serie-di agitazioni; di ‘altre si parla; noi

avremmo voluto che la scuola fosse stata al

difuori della lotta, al di sopra -delle agita-
zioni, ma ¢i sono n,eCesslta 1mpellent1 di vita,
necessitd morali e materiali che.spingono
anche i professori, i maestri, a questi gesti; che’

“qualcuno ha voluto chlamare 1ntempest1v1
| e perlcolos1

E la voce delle cose, & la realtd che prende
alla-gola tutti quanti e tutti ci dobblamo per-
suadere di una cosa, womini di tutte le fedi
e di tutti i partiti: & nella scuola che si
forma l'anima della Nazione ed & attraverso
la scuola che noi dovremo dare veramente,
un nuovo volto, una nuova fisionomia, ma
soprattutto . una nuova anima all’ Italia re-,
pubblicana. (Applausi — Congmtulazzom)
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PRESIDENTE. E iscritta a parlare lo- -
Maria Maddalena Ne ha”

anorevole Rossi
facolta. .
ROSSI 'MARIA MADDALENA. Ono—
revoli collegh1 il dibattito su questy Titolo
volge ormai al termine e possiaing dire che
¢ss0 ha messo (a dura prova la paz1enza del
nostro Presidente e della stessa Assemblea
Mi propongo di essere breve. Prima di
entrare nel merito dell’articolo. 24, desidero
tuttavia -sottolineare che noi concordiamo
con quei colleghi che hanno ritenuto che la
Costituzione debba occuparsi della famiglia.
Noi' concordiamo con essi'per due motivi:

prima di tutto perché regolare i rapporti ]
tra il nucleo primordiale, che & alla base |
dello ‘Stato, e lo Stato stesso & un preciso .
dovere, sopraftutto nell’attuale situazione sto-

nostro Paese; in secondo luogo
perché & indispensabile un rinnovamento
dellistituto  familiare, nello , spirito
Costituzione democratica che & compito di
quest’Assemblea’ dare oggi all’ltalia.

Si ¢ fatto cenno, qui, alla legislazione
italiana, che nei- riguardi della famiglia reca
un’impronta nettamente antidemocratica, ag-
gravata dal fascismo. Oggl sul nucleo fami-

vica del"

liate si ripercuotono le conseguenze. delle "

guerre fascisté, con tutte le loro miserie
materiali e. morali; né pdtremmé rimanere
spettatori di fronte alle 'minacce che' per
Vistituto familiare si celano -nella aggravata
situazione economica del nosiro Paese, nel
conseguente dilagare della piaga della pro-

stituzione, nella preoccupante massa. dei.di- .
nelle pessime -condiziorii della sa-

soccupati,
lute pubblica. Lo -stesso fenomeno dell’emi-
grazione, a torto,
alcuni non come un male necessario, ma
come uno del mezzi pit idonei a risolvere
gli ulgentl e inderogabili problemi lascia-

tici in ereditd dal fascismo, costituisce una .

minaccia per lintegrita dell'istituto fami-
gliare.

lo. Stato -non solo,un. dovere ma un diritto
perché 1a saldezza della famiglia & condizione
essenziale .a salvaguardare -la saldezza della
Nazione. Lg tutela ed-il. raflorzamento "del-
Pistituto familidgre sono materia di Costi-

tuzione, non vi & dubbio, perché sono esi-’
genze che si presentano in tutti i tempi .

alla coscienza dei singoli e dello Stato. Mi pare
che su questo punto si sia avuta la quasi
unanimitd nell’Assemblea. Divergenzeé si sono
manifestate, né poteva essere diversamente,
la dove le -singole correnti dell’opinione

pubblica hanno formulato 1é proprie esi-

dellg |

io - credo, giudicato da’

Ora, di fronte a questa situazione,
la salvaguardia dell’istituto familiare & per

t

genze. GIi uni ritengono che ’inserimento di
determinati principi assoluti nella Carta co-
stituzionalé costituisce una condizione es-
senziale al rafforzamento dell’istituto fa-
miliare. .
Per altri invece il problema non pud
.essere utilmente risolto che con il rinnova-

. mento in senso democratico dell'istituto stesso
' e soprattutto con lo stabilire i prlnc1p1 -che

. réendono possibile ed efﬁcace ‘tale rinnova-

mento.

Pud llnserlrnento del * pr1n01p10 dell in-
dissolubilita del matrimonié nella Costitu-
zione essere considerato una - garanzia es-
senziale per la tutela ed il rafforzamento
dell’istituto familiare ? Per alcune correnti
il vincolo coniugale & indissolubile per legge
naturale e per legge divina. HEsse affermano
inoltre che I’inserimento’ di questo pr1n01p10'
nella Costituzioné & condizione essenziale.
per la salvaguardia ed il rafforzamento del-
l'istituto familiare. Noi concordiaino con
esse- su di un punto, questo: salvaguardare
la famiglia significa salvaguardare la Nazione.
Ma noi siamo contrari ad inserire il principio
dell’indissolubilita” del matrimonio fnella, Co-
~st1tuz10ne Siamo contrari per diversi mot1v1
che io esporrd brevemente. B stato detto’ qui
.da giuristi . -autorevoli che llndlssolublllta
del matrimonio non & mateua di Costith®

- ziorie ma di leglslazmne civile, e 'questo &

. Senza dubblo, per-i -cultori del diritto, un
argomento da prendere in: seria considerazione.
‘Ma-noi riteniamo che vi siano anche altri

" motivi, altrettanto serl che wvi'si oppongono

Inserendo questo principio- nella: Costitu-
"zione non si elimina alcuna’ dellc causé .¢he
nell’ambito deinostri at{uali rapporti €Cono-
mico-sociali. minacciano Iistituto . familiave.
Inoltre, inserire questo principio nella: Costi-
tuzione significa rifiutare nettamente di ri-
" solvere determinati casi.che ‘il leglslatore
dovra invece prendere in esarme. ‘

© Si &detto qui che chi sostiene la necessna
di inserire il principio della indissolubilita
"del matrimonio nella Costituzione 'si propone
di vincolare il legislatore futuro in mode da
non permettere che la legge ordinaria. possa
stabilire eccezioni a questa norma. Si. & par-
‘lato perfino di «polizze di assicurazione ».
Ebbéne, tutto.cid ha, lo riconosciamo aperta-
mente, un lato posltlvo Stabilire un limite
.che non si-pud varcare, limite non soltanto
morale ma giuridico, esercita un’influenza,
"anche psicologica, sui- coniugi, che si sfor-
.zerahno -di adeguarvisi nonostante:le diver-
genze che la convivenza porta inevitabil-
mente con sé. '
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Ma c¢’é¢ anche un lato negativo. Vi.sono
casi nei quali né il vincolo morale né quello
giuridico possono evitare che si giunga ad
una situazione insostenibile. Le famiglie il
legittime, in Italia, sono molte, onorevoli
colleghi. Non esistono dati- statistici precisi,

ma si ha ragione di ritenere che il numero_

di queste famiglie si ‘elevi a parecchie. centi-
naia di migliaia; ¢ una realtd che nom pud
essere ignorata né cancellata con un’afferma-
zione categorica di principio o con una rlgxda
norma, di legge.

I casi sui quali & indispensabile attlrare
-I’attenzione del legislatore sono: coniugi senza
figli che hanno consenzievolmente formato
ciascuno una nuova famiglia, della, quale
sono. talvolta wenuti a far parte dei figli;
reduci, prigionieri, ex-combattenti che al
loro ritorno in Patria trovano l’onore fami-
“liare distrutto; famiglie nelle quali uno dei
coniugi & colpito da condanna 1nfamante
¢ molti altri ancora.

1l legislatore ha il dovere di prendere in -

esame questi casi, con speciale riguardo,
nel - momento attuale, a quelli riguardanti
gli ex-combattentl e i’ reduci.
Ministro della giustizia ha ricordato ‘come

un problema analogo si presentasse alla -

coscienza .dei legislatori italiani’ dopo la
prima 'guerra mondiale. Gli onorevoli Ma-
rangoni e -Lazzari presentarono, nel 1920,
. un progetto di legge al riguardo che suscitd
allora vivaci' discussioni. Fu proposto, allora,
un allargamento dei casi per i quali la legge
prévede l'annullamento del matrimonio. Vi

¢ chi parla oggi di sanatoria. Io .non-“entro °

nel merito perché non ¢ argomento di coni-
petenza di questa Assemblea, ma ripeto che
lo Stato non - pud rifiutarsi di prendere -in
. considerazione-~questi casi, specialmente nei

riguardi degli ex-combattenti e dei reduci: °

" essi sono stati lontani dalla loro casa per ser-

. vire il Paese, hanno esposto la loro vita, hanno -
* sacrificato anni interi della.loro esistenza;

non si pu¢ chiedere loro, oggi, di rinunciare
a rifarsi una vita. Sarebbe chiedere iroppo.
' Quanto al noto caso dell’ ergastolano, del
coniuge colp1to da condanna infamante,
caso al quale si @ fatto cenno anche nel ‘corso
di questa discussione, devo-dire che gli argo-

menti addottl dagli oppositori della nostra
tesi non mi hanno per nulla persuasa. Vor-

rei anzi osservare, se non temessi di offen-.

deré i molti -giuristi di questa Assemblea,
che mi sembra strana la facilita conla - ‘quale

certi giuristi si investono della parie dell’er-
gastolano anziché, di ‘quella della moglie in-

nocente. .

"donna

» vedimenti legislativi -specifici,

L’onorevonle -

Se poi si tratta di un giurista che ¢ anche
un gesuita, possiamo ben comprendere il suo

_ ritegno. Ma, da un.punto di vista morale,-

abbiamo pure il diritto di chiedere, sovrat--
tutto ad un gesuita, di porsi dalla -parte della.
innocente sulla _quale ricade wuna
condanna tanto severa. Sono problemi che

' necessario .risolvere, sia da un punto di

vista-umano che da un punto di vista politico,

-onorevoli colleghi: -la Ieg1slaz10ne civile deve

essere dettata da una coscienza civile, € non
essere in contrasto con questa.:

Noi non proponiamo qui, ripeto, né sana-
toria né allargamento dei casi di annulla-
mento di matrimonio. Non ¢ compito nostro.
E compito nostro additare al legislatore. il
problema, e noi riteniamo che sollecitare prov-
che ridiano
tranquillitd a tanti cittadini ed eliminino

_ situazioni immorali della nosira societa, non

significhi mettere in pericolo la tradizionale

‘stabjlitd- ed unitd della famiglia. Una legi-
. slazione che tenda a sanare queste piaghe,
- contribuirebbe, anzi, secondo noi, a rinsaldare

vineoli farmha.rl a raflorzare la morale .
¢ Non vorrei suscitare’ reazioni troppo cla-.

..morose da parte di. qualche settore dell’As-

semblea, ma, che il problema . esista, 1o ha
dimostrato lattegglamento della Chiesa. stes-

.88, la quale; -in pratica, ha esteso, in questi

ultimi anni, i casi. di. annullamento di matri-

“monio, o facendo passare, talvolta, come an-
-nullamento veri e propri casi di scioglimento,

o facendo uso di quel «privilegio “paolino »,
di cui si & fatto cenno in quest’Aula.

. Noi non poniamo la questione .del’ divor-
zio. E stato-detto e ridetto da parte nostra
che noi non la- poniamo e che siamo anzi
contrari che si ponga oggi questa questione,
perché essa non ¢ sentita dalla. maggioranza

~ del popolo jtaliano, perché .vi sono oggi ben
altri probleml del quah urge trovare la. solu-

zione.

Noi non poniamo. che i p10b1ern1 che SONo
maturi, quelli sentiti e voluti. dal popolp
Ed oggi. il. popolo italiano ‘reclama in primo
luogo una Costituzione antifascista, che ga-
rantisca all’Italia un ordinamento giuridico
e costituzionale demotratico, in.modo che i
suoi ideali di hberta non possano, p1u essere:

- calpestati.

Con l’accettare I’articolo 7, noi pens1amo~'
di aver gia dato la tranqullllta a coloro che’
ritengono che il matrimonio.debba essere in~
dissolubile, perché essi ne traggono la garanma.
dal-diritto canonico. - ’

Dal punto di vista religioso, noi abblarno
dato ‘ormai tutte le-garanzie e non abbiamo
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alcun timore di essere fraintesi. Con la mag-
giore traiiquillita noi possiamo affrontare oggi
questo, problema da altro punto di szta
dal punto di vista politico e sociale.

Questa & la nostra opinione sulla indisso-
lubilitd del matrimonio e sul principio da
inserire 0 meno nell’attuale Costituzione.

E vorrei aggiungere qualche osservazmne
sul primo comma dell’articolo 24, .che ha
pure suscitato vivaci discussioni’in seno al--
’Assemblea. Noi approviamo questo primo
comma; il nostro assenso, qui, & completo,
perché il principio della parita morale. e gii-
ridica dei coniugi completa gli altri articoli, "
nei quali si aboliscono le disuguaglianze che
ancora esistond, fra uomo e donna, nel cam-
po politico, economico, sociale e giuridico.
Riconoscere la paritd tra donna e uomo la
~dove la maggioranza delle donne esplicano la
loro missione fondamentale,-nella famiglia, &
giustg, onorevoli colleghi. B un riconosci-
mento ormai maturo nella coscienza _del
popolo italiano: lo ha affermato perfino I’ ono-
revole Condorelli. B un concetto ormai ma-
turo nella coscienza del popolo italiano,
ma dalle discussioni.che si- sono svolte 'in
quest’Assemblea, mi & rimasta I'impressione
che esso trovi qualche difficolta a matirare
nella coscienza di parecchl onorevoli colle-
ghi. B vero che l'attuale legislazione italiana.
contrasta ¢e questo principio. L’onorevole
Calamandrei fu tra i primi e piu autore:
voli oratori che miserc in ev1denz_a. questo
‘fatto. Ma noi abbiamo sperato chie egli pro-
ponesse: « Cambiamo il Codice civile ». Egli
non ha detto, né avrebbe potuto dirlo: « Non
si pud cambiare il Codice civile ». Ha propo-
sto di togliere di mezzo I’articolo.

Noi non ci aspettavamo davvero questo
atteggiamento da parte dell’onorevole Cala-
mandrei. Egli ha detto anzi che nessuno
pensa‘a’ cambiare la legislazione civile. Eb- -
bene, mi dispiace che non sia presente questa -
sera, perché vorrei dirgli che c¢’é:qualcuno
che ha intenzione di cambiare il Codice 'ci-
. vile in .materia, e sono -precisamente le donne
italiane. Noi non condividiamo i dubbi e le
riserve avanzati da alcuni colleghi preoccu-
pati di conservare nell’ambito della famiglia
una gerarchia che la realtd .politica e sociale
ha gia superato. Si ¢ detto che la famiglia
deve avere un capo, 1’ha delto anche l’'ono-
revole Calamandrei, che ha soggiunto: uomo
0 donna, non ha 1mportan/a Egli 'ha detto,
credo, senza fare dell’ironia, ma io ho colto
dei sorrisi nell’Aula. Ora, vorrei domandare
ai colleghi che hanno sorriso quel giorno se
essi sono ben convinli che su questo si possa.

fare dello spirito, che una donna a capo della
famiglia sia davvero cosa- tanto ridicola.-
Noi non'intendiamo, badate, che' la Patria
potesid debba essere esercitata dalla donnag
noi sosteniamo. che diversitd di .cornpiti
nell’ambilo familiare non significa necessa-
-riamenle disparitd di c¢ompiti. Ma mi' pare
che le donne abbiano gid -dato sufficienti
prove di saper ‘dirigere una famiglia, di avere
le capacita, la forza fisica e morale.per diri-
gerla. Non sto a parlare di quello che’ le
~donne hanno fatto. in tempo-di guerra, ma
vorrei invitare i colleghi che conzervano
dubbi a questo riguardo, ad oSservare cid’
che avviene intorno a noi: quasi senza ec-
cezione, finché la madre vive l'unitd della
‘famiglia c’¢, la saldezza della famiglia esiste.
L’'vomo pud morire o andarsene, 'la famiglia
resta egualmente unita. Ma, anche nélle fa-
miglie piu salde, pitt unite dai vincoli affet-
tivi, quando la madre scompare i legaml Sl
allentano a poco a poco e finiscino per spez-
zarsi:
'Si &-parlato di premlnenza naturale del-
I'vomo sulla donna. Io vorrei dire che la
preminenza- ginridica dell’'uomo’ snlla donna
proviene da un'altra cosa: dalla-sua premii-
nenza economica, preminenza . che il- capo
‘della famiglia ha quasi sempre avuto in
passato, ma che oggi in moltissimi casi non
ha piu. L’assoliita preminenza econonnca del~
Fuomo nella famiglia va gradatamente di-
mmuendo e tende-a scomparire con lo sviluppo
" della soc1eta moderna, nella quale I'uomo e
la donna sono entrambi. fattori essenmah
4_dell economia nazmnale Non solo- da “noi:-
¢.una conseguenza dello sv11uppo della S0~
.¢ietd moderna e vale per tutti i Pae51 civili-

" del mondo. E sarebbe varo opporsi & questa

legge; onorevoli:colleghi, anche con misure,
-come quella che & stata proposta .del salario-
su basi familiari. Gli assegni fam1har1 sono,
cosa utile e necessaria, essi portano un'aiutor
concreto alla famiglia, ma non’ sara il salario-

" su base familiare a far ritormare la donna

completamente nell’ambito della” famiglia.
Non ¢’¢ rimedio a questo. E se qualcuno se
ne rammarica in nome di una tradizione che
gli & cara, ¢’'¢ anche chi pensa che in una
societa ben ordinata la donna potra, senza
.trascurare i suoi- doveri di moglie e madre,.
essere in grado di ‘partempare attlvmmente al
processo produttivo, potra inserirsi da pari a -
_pari nella vita della Nazione.

ANoi comprendiamo come, dal. punto i
vista pratico, sia difficile alla legislazione ri-

- solvere questi problemi in una fase di transi-

zione come quella che noi stiamo. attraver-



AsSSEMBLEA 'COSTITUENTE

— 3172 —

21 APRILE 1947

o me—

sando. Sono problemi difficili, ma non im-
possibile a risolversi. Non ¢ compito di que-
st’Assemblea affrontarli.~

In questo caso si tratta di aﬁermare un
principio giusto, e la Costituzione deve aﬂel-
marlo. Al leglslatore tocchera, il-compito di
tradurlo in leggi: si cercherd insieme una for-
"mula che sodisfi le esigenze di tutlix Questa
esigenza & wiva e sentita tra le masse fem-
minili, onorevoli colleghi, e ne € prova anche

la grande- affluenza delle’ donne italiane nelle .

organizzazioni di.massa femminili.

Voi non ignorate certo che in Italia esi-

stono organizzazioni di massa fermnminili che
contano .un numero imponente di aderenti,
come 1'Unione Donne Italiane ed il Centro
Italiano Femminile. Non ho dati precisi al
riguardo di questa ultima associazione; ma
credo che esse contino,” unite, circa due mi-
‘lioni di ‘aderenti e la-loro influenza nel Paese
¢ ben piu grande. o

Queste 01vanlzzaz1onl di massa hanno
scopi ben preeisi, onorevoli colleghi. L'U.D.1.,
sorta in un momento difficile della vita del

nostro Paese, quando le donne vollero bat-

tersi contro .i negatorl di tutte le liberta,
rivendica oggi nel suo proc'ramma parlra per
‘tutte le donne di tutti'i diritti, nel.campo

politico, economico e sociale, perché £sse pos- .
atiraverso lo sviluppo della" propria-

sano,.
persona, sempre pit divenire fattori di pro-
gresso in seno alla famiglia e jin seno alla
Nazione..
E una realtd ché non blsogna ignorare,
onorevoli colleghi, né, sottovaluiare. '
- Del resto, io devo dirvi che noi ci siamo

-rallegrati di udire giorni fa, qui, una giovane'

collega, di udire altre colleghe di questo set-

tore che hanno, parlato.in quest’Assemblea,

che sono intervenute nel dibaitito per la
Gostltuzmne Abblarno pensato che con esse,
altre verranno a popolare questl banchi e
impareranno da voi a servirsi di questa tri-

buna, non per difendere punti di vista' fem-

ministi ~ che noi non condividiamo anche
perché, tra I’altro, partono da premesse sba-
gliate — ma per difendere insieme con la
libertd di tutti gli individui, la liberta delle
donne italiane.

Riconoscere alla donna .la. parita morale

e giuridica anche nell’ambito della famiglia, .

significa contribuire validamente allo sviluppo
-della persona umana, allo sviluppo della per-

‘E aggiungo che questo, si,

D =

sonalitd femmiinile; non accettare il principio
della- paritd morale e giuridica dei coniugi,
significa porsi in contrasto con un principio
che & statd accettato e approvato 'recente-
mente da tutta 1’Assemblea. .
L’onorevole Molé, giorni fa, ha parlato
in termini molto elevati della donna, della
madre; ’ha posta cosi in alto che ad uncerto

~ punto ho avuto quasi il timore che la donna,
" la madre di cui egli parlava si perdesse tra

le nubi, lasciando nella realtd mogli e inadri
italiane nello stato di inferiorita, cui le co-
stringe I'attuale legislazione italiana. Tutta-
via, l'onorevole Molé ha pronunciato ‘parole
che ci hanno commossi, che hanno commosso

" soprattutto le donne di questa Assemblea.

Riferendomi a quelle sue parole, -vorrei
dire cheI’affermare oggi llpI'ln01p10 nella Costi-
tuzione . onorera la nostra’ Assemblea, cosi
come ha onorato i componenti della Sotto-
commissione che I'ha accettato all'unanimita.
¢ un riconosci-
mento che ciascuno di noi deve a quélla che
certo &, o'sarebbe, se vivesse ancora, orgo-
gliosa di aver dato la vita ad un figlio che ¢

oggi investito di cosi- grande responsablllta

di fronte alla Nazione -e di fronte a tutte le
donne 1tallane (Vive applausz —_ Congratula-
ziont).

PRESIDENTE - segulto della. dlscus-

sione & rinviato a domam alle

Avverto che v;Asara_sed,uta a he alle 16.

La seduta terﬁﬂna alle 20.20.

3 Ofdine del giorno per le sedu_te,di\‘donwm'.

Alle ore 10:

D= Interi'ogazioni

— Seguito della 'discussione del pro-
cretto di Costituzione - délla Repubblica  ita-
liana.

Alle ore 16:

Seguito della dlscusswne del progetto i
Costituzione "della Repubblica italiana.

IL DIRETTORE DELL'UFFICIO DEI RESOCONTI
Dott. ALBERTO GIUGANINO

“TIPOGRAFTA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI



